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Fragestellung, Gliederung, Methode

Der 150. Jahrestag der Revolution 1848/49 IGste in den neunziger Jahren eine
intensive Auseinandersetzung mit den damaligen Ereignissen und ihren Auswirkungen
auf die Verwirklichung eines deutschen Nationalstaates aus.! Neben einer Flut von
neuen  Publikationen wurde das Jubildum  durch  Ausstellungen und
Fernsehdokumentationen offentlichkeitswirksam in Szene gesetzt.2 Der Beitrag, den
Universitdten und Studenten zum Verlauf der Revolution leisteten, spielte dabei
allerdings nur eine untergeordnete Rolle.

Auch im Rahmen der Feierlichkeiten der Deutschen Burschenschaft und der
deutschen Akademikerverbénde, die ihren HoOhepunkt im Herbst 1998 in einem
Festakt in der Frankfurter Paulskirche fanden, standen lediglich jene politischen
Personlichkeiten der Nationalversammlung im Zentrum des Interesses, die wahrend
ihrer Studienzeit der burschenschaftlichen Bewegung angehort hatten.3

Welche Rolle aber spielten die in den Revolutionssemestern studierenden
Burschenschafter? Die EroOrterung dieser Frage wurde in der Forschung bislang
weitgehend bergangen. Die Vernachlassigung der Rolle der Studenten, vor allem der
Burschenschaften in der Betrachtung der Ereignisse von 1848/49 Uberrascht, zumal
der  Burschenbewegung als eine der ersten Uberregional agierenden
Nationalbewegungen seit ihrer Grindung 1814/15 bis in die 1830er Jahre hinein eine
anerkannt groRe Bedeutung zukommt.#

Die vorliegende Arbeit soll diesen in der Forschung nur gestreiften Aspekt der
Revolution 1848/49 naher beleuchten, wobei ertrtert werden soll, ob die
Burschenschaften ihrer Tradition als Nationalbewegung gerecht wurden oder ob sich
ihre Mitglieder in ihren Verhaltenmustern nicht von anderen Studenten abhoben.

Methodisch handelt es sich bei der vorliegenden Arbeit um eine vergleichende
Studie der studentisch-politischen Bewegung in Jena, Bonn und Breslau. Ein
Vergleich lediglich dreier Universitdten erschwert zwar die Mdglichkeit,
SchluBRfolgerungen fir die gesamte burschenschaftliche Bewegung an allen 19
deutschen Hochschulen zu ziehen, bietet aber im Gegenzug den Vorteil einer
intensivierten Betrachtung, die angesichts der sich seit dem Vormarz abzeichnenden
Komplexitat der korporativen Szenen an den deutschen Hochschulen im allgemeinen
und den teilweise erheblichen Differenzen zwischen den Burschenschaften im
einzelnen unerlaRlich erscheint.

Es soll untersucht werden, welchen Anteil die Burschenschaften an der aktiven
politischen Bewegung in ihren Hochschulorten sowohl bei den Liberalen als auch bei
den Demokraten hatten. Vergleichend werden Ubereinstimmungen und Differenzen in
den Verhaltensmustern untersucht und erortert, welchem politischen Lager die
Burschenschaften sich am ehesten zuordnen lassen. In diesem Zusammenhang soll
auch festgestellt werden, ob und in welcher Form sie geschlossen als Verbindung in

1 vgl. Siemann, Revolution 1998.

2 Siehe etwa: Gall, Aufbruch.

3 Burschenschaftliche Blatter (BBI) 113/4 (1998), S. 200-202.

4 Brandt, Lebensreform. Hardtwig, Sozietitsbewegung. Ders., Reformbewegung. Ders., Bildungsschicht. Ders.,
Mentalitat. Ders., Protestformen. Ders., Zivilisierung. Ders., Lebensfiihrungsart. Oergel, Burschenschaften.
Polster, Studentenbewegung. Roeseling, Burschenehre. Jakob, Studentenverbindungen.
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Erscheinung traten oder ob sich politische Aktivitdten lediglich auf einzelne
Mitglieder beschrénkten.

Die auf eine Reform der Universitdten abzielende studentische
ProgreRbewegung des Vormarz spielt im Zusammenhang dieser Studie nur eine
untergeordnete Rolle. Gleiches gilt fur das Studententreffen auf der Wartburg 1848.5
Bezuglich der politischen Aktivitaten der Studenten sind lediglich die dort verfaten
Adressen an die Frankfurter Nationalversammlung von Bedeutung. Im ersten Kapitel
wird die Geschichte der Burschenschaften unter dem Gesichtspunkt ihrer Entwicklung
als politischer Bewegung beleuchtet. In den folgenden drei Kapiteln erfolgt die
Untersuchung der spezifischen Verhéltnisse der Burschenschaften in Jena, Bonn und
Breslau zum Verlauf der Revolution.

Die Jenaische Burschenschaft war seit ihrer Griindung 1815 politisch aktiv. Der
Attentater Karl Ludwig Sand gehorte ihr an, zahlreiche ihrer Angehorigen waren am
Frankfurter Wachensturm beteiligt. Auch die rege Teilnahme am Hambacher Fest ist
belegt.” Es erscheint daher von Interesse zu beobachten, ob dieser stark ausgepragte
politische Aktivismus auch 1848/49 eine Fortsetzung fand.

Anders verhielt es sich mit den Burschenschaften an den preuBischen
Universitdten Bonn und Breslau, die bis in die dreiBiger Jahre hinein politisch
unauffallig waren. Dennoch entwickelten sie sich 1848/49 zu zwei Zentren der
demokratischen Studentenbewegung. Wahrend sich die Burschenschaften in Breslau
dem protestierenden Proletariat anschlossen, waren die Trager der demokratischen
Bewegung in Bonn in erster Linie Studenten unter der Fuhrung von Carl Schurz, dem
vielleicht popularsten Burschenschafter der Revolutionszeit.

Im funften und abschlieBRenden Kapitel werden die Ergebnisse unter
Einbeziehung der wichtigsten neueren Publikationen zueinander in Bezug gesetzt.
Ausblickend soll dabei auch erortert werden, inwiefern sich von den drei behandelten
Stadten Tendenzen fir andere deutsche Universitaten ableiten lassen und welche
Bedeutung dem Wirken von Burschenschaften und Burschenschaftern im Kontext der
Revolution 1848/49 beigemessen werden kann. Es wird dabei versucht, eine Antwort
auf die Frage zu finden, ob die Burschenschaften tatsdchlich eine derart
untergeordnete Rolle einnahmen, wie es der aktuelle Forschungsstand suggeriert oder
ob ihr Beitrag bislang unterschatzt wurde.

5Vgl. Wentzcke, Wartburgfest.

6 Thielbeer, Universitat, S. 141-144.

" Heer, Burschenschaft 2, S. 291-302. Foerster, PreR- und Vaterlandsverein. Dies., Hambacher Fest 1832. Kopf,
Studenten. Kermann, Hambacher Fest. Leininger, Haupt, Frankfurter Attentat. Gerber, Frankfurter
Wachensturm. Polster, Studentenbewegung, S. 192 f., 198-203, 207-214, 229 f., 247-259. Roeseling,
Burschenehre, S. 150-235, 244-289, 296-312, 315-321, 324-329. Jakob, Studentenverbindungen, S. 179-181,
206-209, 211-217. Peter Kaupp, Das Hambacher Fest 1832 — Ringen um Freiheit und Einheit, in: BBl 97/3
(1982), S. 58-64. Hans Schroter, ,Firsten zum Land hinaus* — Die Deutsche Burschenschaft und das
Hambacher Fest von 1832, in: BBI 97/3 (1982), S. 66-70. Wolgast, Eike, Das Hambacher Fest als Ausdruck
nationaler und demokratischer Opposition, in: BBI 97/5 (1982), S. 125-131.
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1. Forschungsstand

AnlaBlich des 150. Jubildums der Revolution 1848/49 erschien eine Reihe neuer
Publikationen, darunter eine Vielzahl mit regionalhistorischen Inhalten.8 Die in diesem
Kapitel aufgefuhrten Arbeiten stellen lediglich eine Auswahl wichtiger Literatur zu
verschiedenen Themenschwerpunkten dar. Auffallend ist eine seit den siebziger Jahren
zu beobachtende starke Hinwendung zu den bis zu diesem Zeitpunkt weitgehend im
Schatten der Darstellung der politischen VVorgénge® stehenden sozialen und kulturellen
Aspekten der Revolution. Sie driickt sich u. a. in der bereits angesprochenen
Bearbeitung regionalspezifischer Ablaufe sowohl in der Stadt wie auf dem Land aus.

Als weitere Themenfelder sind die Bereiche Kommunikationsrevolution?o,
revolutionsspezifische Festkulturlt sowie das Verhdltnis von Revolution und
Religion!2 starker in den Mittelpunkt der Betrachtung gerlickt. Gleiches gilt fur die
Darstellung bislang unbeachteter Personengruppen wie Studenten oder Soldaten.t3
Auch die Rolle der Frauen wurde in diesem Zusammenhang intensiv beleuchtet.24 (Die
Fulle der hierzu erschienen Beitrdge steht allerdings kaum in Relation zu der
faktischen Bedeutungslosigkeit der Frauen in der bis auf wenige Ausnahmen von
Ménnern geprdagten Geschichte der Revolution.ts) Im Gegensatz zu diesen
Untersuchungen sind Studien zur Studenten- und Universitatsgeschichte, obwohl sie
von wesentlich gréRerem Interesse sein dirften, nach wie vor selten anzutreffen.16

Die bislang dominierende Ansicht, die Revolution 1848/49 als einen in sich
ruhenden, mif3lungenen Vorgang zu betrachten, wird zunehmend in Frage gestellt. Der
pauschale Terminus der ,,gescheiterten Revolution“” erschwert die Diskussion tber
die Existenz mdglicher langfristig wirkender, positiver Impulse erheblich. Vor allem
die neueren regionalhistorischen Studien verdeutlichen die zum Teil erheblichen
Differenzen in den Verhaltensmustern der Bevolkerungsgruppen in den deutschen
Landern. Als Beispiele der neueren Forschungsliteratur seien hier die Publikationen
von Winfried Reininghaust8, Irene Jung, Hans-Werner Hahn und Rudiger Storkel 0
von Hans Fenske, Joachim Kermann und Karl Scherer2 und Anke Bethmann2t
genannt. Die Verhéltnisse in Regionen, in denen aufgrund eines allgemeinen passiven
Verhaltens der Bevolkerung von einer Revolution nicht gesprochen werden kann,
lassen sich nur schwerlich mit den Brennpunkten der Unruhen in Bezug setzen. Die

8 Hachtmann, Nachlese.

9 Vgl. Oncken, Genesis. Harnack, Paulskirche.

10 Siemann, Revolution und Kommunikation. Obermann, Flugblatter. Otto, Lieder. Dann, Vereinswesen.

11 Hettling, Nolte, Feste. Hettling, Totenkult.

12 Hardtwig, Kirchen.

13 Hettling, Kriegerdenkmaler. Hug, Demokraten.

14 Frauen & Geschichte, Frauen und Revolution. Besonders deutlich wird der emanzipatorische Ansatz bei
Hauch, Frauen-R&ume. Vgl. Hachtmann, Nachlese, S. 243-244.

15 Eine Ausnahme bildet die Ehefrau von Gottfried Kinkel, die nach seiner Verhaftung die Redaktion der
demokratischen ,,Neuen Bonner Zeitung* tbernahm. Vgl. Résch, Gottfried Kinkel.

16 \/gl. Bruch, Universitéten.

17°vgl. Schulze, Nationalstaat.

18 Reininghaus, Revolution.

19 Jung u. a., Revolution.

20 Fenske u. a., Revolution.

21 Bethmann, Weg.
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Kritiker der traditionellen Auffassung vom historischen Wert der Revolution 1848/49
verweisen auf eine infolge der Revolutionsereignisse einsetzende breite Politisierung
der Bevolkerung sowie auf die Entstehung politischer Vereine als einer Basis fiir die
Entwicklung des spéteren deutschen Parteienwesens. Gleichzeitig hétten die VVorgange
in der Bevolkerung einen wesentlichen Schritt zu einer Uberwindung des
Partikularimus hin zu einem inneren nationalen Zusammengehdrigkeitsgefiihl
bedeutet.22

Demgegeniiber steht u. a. das Argument, dal} die Dauer der Revolution — in
vielen Stadten traten die politischen Ereignisse tatsachlich bis zum Sommer 1848
bereits deutlich in den Hintergrund — zu kurz gewesen sei, um die nationalen
Zielsetzungen in den Kdpfen der Bevolkerung langfristig zu verankern. Zudem sei die
Anzahl der politischen Aktivisten vergleichsweise gering gewesen. Die breitgefacherte
Themenauswahl der Forschungsliteratur der letzten drei8ig Jahre und vor allem der im
Zuge des Jubildums 1998 seit Mitte der neunziger Jahre einsetzende bedeutende
Zuwachs an Neuerscheinungen zu 1848/49 haben den Blick auf die damaligen
Ereignisse erheblich gescharft. Demgegenuber wird die Zeit des Nachmarz in den
finfziger Jahren auffallig stiefmutterlich behandelt.22 Ridiger Hachtmann verweist
darauf, dal} die Beantwortung der Kontroverse bezuglich Erfolg oder MiRerfolg der
Revolution nicht beantwortet werden kann, bevor nicht diese in der Forschung bislang
kaum erschlossene Zeit des Nachmaérz in die Diskussion einbezogen wird.24 Die Frage,
ob ein direkter Briuckenschlag zur nationalen Einigung 1871 wund den
gesellschaftlichen Veranderungen im Deutschen Reich mdoglich ist, dirfte erst dann
einen effektiven Schub erhalten.

Die Geschichte der Burschenschaften in der Revolution 1848/49 wird in der
Forschung haufig nur in so weit beriicksichtigt, als daB eine Vielzahl der
Abgeordneten der Frankfurter Paulskirche ehemalige Burschenschafter waren.2> Auch
in den Standardwerken zu 1848/49 von Wolfram Siemann2é und Hans-Ulrich Wehler27
erscheinen Universitdt und Studenten lediglich als Randnotiz. Gleiches gilt flr
Thomas Nipperdey.28

Bedeutung wird lediglich der Rolle der Burschenschaft als Nationalbewegung
bis zum Frankfurter Wachensturm beigemessen. Ahnlich verhélt es sich mit den
Arbeiten von Christof Dipper und Ulrich Speck2, Rudolf Stadelmann3® und Rainer
Koch.3t Auch der von Sabine Freitag herausgegebene Band mit Biographien
bedeutender Figuren der Revolution enthalt lediglich Beitrage zu ehemaligen
Burschenschaftern bzw. der burschenschaftlichen Bewegung nahestehenden

22 \/gl. Timmermann, 1848.

23 \/gl. aber Jansen, Paulskirchenlinke. Ders., Revolution 1848/49. Ders., Mergel, Revolutionen.

24 Hachtmann, Nachlese. Siehe die vorhergehende Anmerkung.

25 Kaupp, Burschenschafter. Dvorak, Lexikon. Weif, Corpsstudenten. In dieser Hinsicht duRerst fehlerhaft:
Best, Weege, Handbuch.

26 Siemann, Revolution 1985, S. 112-114.

271 Wehler, Gesellschaftsgeschichte 2, S. 735.

28 Nipperdey, Geschichte.

29 Dipper, Speck, 1848. Die Darstellung enthélt zwar keine spezifische Auseinandersetzung mit der Rolle der
Studenten, dafiir aber eine umfangreiche Schilderung der gesellschaftlichen Rahmenbedingungen.

30 Stadelmann, Revolution.

31 Koch, Deutsche Geschichte.
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Angehorigen der Nationalversammlung wie Heinrich von Gagern oder Robert Blum,
ersterer Heidelberger und Jenaer, letzterer Leipziger Burschenschafter.32

Die Arbeit von Karl Griewank ermdglicht zwar eine erste Orientierung,
beschaftigt sich jedoch in erster Linie mit den hochschulreformerischen VorstoRen in
den Revolutionsjahren.33

Die erste grundlegende Bearbeitung des Themas stammt von Heide Thielbeer.34
Ihre Studie enthélt sowohl die vergleichende Skizzierung der Verhéltnisse an den
Universitiaten Leipzig, Gottingen, Jena, Heidelberg, Erlangen Wirzburg, Gielien,
Marburg, Freiburg, Berlin, Bonn, Breslau, Halle und Konigsberg, als auch eine
ausfuhrliche Darlegung der demokratischen Studentenbewegung. Die ebenso
detaillierten Darstellungen zum Verhalten der Universitaten als Institution sind im
Kontext der vorliegenden Arbeit von untergeordnetem Interesse. Neben den bislang
erschienenen Monographien und Beitrdgen handelt es sich bei Thielbeers Arbeit um
die bislang einzige vergleichende Gesamtdarstellung zum Thema Studenten in der
Revolution. Ergidnzend dazu bieten die Aufsdtze von Rudiger vom Bruch und Ralf
Prove, der in seinen Ausfiihrungen Uber die Entwicklung der Birgerwehren auch die
Rolle der Studenten ausfihrlich einbezieht, in der Publikation von Wolfgang Hardtwig
weiterfihrende Informationen.3s Auf die zu den Universitaten Jena, Bonn und Breslau
erschienene Literatur wird separat einzugehen sein.

Die neueren Darstellungen zur Geschichte der Burschenschaften von Ludwig
Elm und Dietrich Heither bieten zwar einen Uberblick, sind aber hinsichtlich ihres
Ansatzes, der das deutsche Korporationswesen, vor allem die Burschenschaften, als
geistige Wurzeln des Nationalsozialismus zu interpretieren versucht, in ihrer Tendenz
nicht unproblematisch.26 Diese negative Beurteilung der historischen Rolle der
Burschenschaften mag ein Grund daftr sein, dal ihre Partizipation an der Revolution
bislang ein vergleichsweise geringes Interesse hervorgerufen hat.3” Im Gegensatz dazu
neigte die marxistische Historiographie dazu, die republikanischen Studenten als
Wegbereiter des Sozialismus zu verklaren, war also in anderer Weise tendenzi®s.38

Eine weitere Abhandlung, in der die Ereignisse von 1848/49 allerdings nahezu
vollstandig ausgeklammert sind, stammt von Ernst Wilhelm Wreden, dem
langjahrigen Schriftleiter der ,,Burschenschaftlichen Blatter.3® Eine Reihe relevanter
Aufsétze enthélt die Publikation von Helmut Asmus. Hervorzuheben ist dabei der
Beitrag von Gabriele Kérgel.40 Sie setzt sich explizit mit der Entwicklung des
studentischen ProgreR’ im Vormarz auseinander und verhilft zu einer guten Ubersicht
Uber die studentische Reformbewegung, auf der die demokratischen Aktivitaten von
1848/49 basierten.4t Hinsichtlich der Er6rterung der historischen Wurzeln der

32 Freitag, Achtundvierziger. Vgl. Dvorak, Lexikon 1/1, S. 104-105; 1/2, S. 97-100.

33 Griewank, Studenten.

34 Thielbeer, Universitat.

35 Bruch, Universitaten.. Prove, Partizipation.

36 Elm u. a., Korporationen. Heither u. a., Burschenschaften. Vgl. Marcuse, Gesellschaftstheorie, S. 162 ff.
37vgl. Thielbeer, Universitat, S. 19.

38 Ebd. Charakteristisch: Juckenburg, ProgreRbewegung 1966. Ders., ProgreRstudenten 1972,

39 Wreden, GrundriR.

40 Kargel, ProgreR.

41 Siehe auch: Hippler, ProgreR.
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Burschenschaften empfiehlt sich die Darstellung von Karin Luys und die
Habilitationsschrift von Peter Brandt.+

Eine ausfihrliche Dokumentation der studentischen Progrel3bewegung und eine
Skizzierung der Revolutionsereignisse 1848/49 an den deutschen Universitaten enthéalt
die Darstellung Georg Heers. Sie weist allerdings im Detail hin und wieder einige
Ungenauigkeiten auf, auf welche im weiteren Verlauf dieser Arbeit im Bedarfsfall
noch naher einzugehen sein wird.#3 Uber das allgemeine Studententreffen auf der
Wartburg zu Pfingsten 1848 sind neben den Ausfuhrungen von Joachim Bauer44, vor
allem der Bericht der Breslauer Teilnehmer Max Friedlander und Robert Giseke von
Bedeutung.4s Er ist allerdings, &hnlich wie das von Carl Schurz abgefalite Protokoll
Uber die Tagung des ersten Studentenparlaments im Sommer 1848,4% aus der
Sichtweise radikaler Demokraten geschrieben und daher in seiner Intention
aullerordentlich  subjektiv.  Eine reiche Informationsquelle  bieten  die
»Burschenschaftlichen Blatter*.47

Jena

Der Literaturbestand zur Geschichte der Jenaischen Burschenschaften ist kaum zu
uberblicken. Unverzichtbar zur Revolution 1848/49 in Thiringen sind die
Uberblicksdarstellungen von Hans-Wernher Hahn und Falk Burkhardt.#® Die
Geschichte der Universitdt Jena wurde durch Siegfried Schmidt ausfihrlich
dargestellt.s® Die ,,Geschichte des Jenaischen Studentenlebens von Richard und
Robert Keil enthadlt eine, aus der Sicht zweier Studenten der Jahre 1848/49
geschriebene, unentbehrliche Aufarbeitung der Geschichte der Burschenschaften und
eine ausfuhrliche Schilderung der Revolutionsereignisse.5! Erganzend dazu bietet die
von Fritz Hartung veroffentlichte Chronik einen detaillierten Einblick in die
gesellschaftlichen Verhdltnisse im GroRherzogtum Sachsen-Weimar-Eisenach.
Allerdings endet sie bereits mit dem Jahr 1828.52 Zur Rolle der studentischen
ProgreBbewegung in Thuringen erschienen diverse Arbeiten von Gerhard
Juckenburg.53 Uber die einzelnen Burschenschaften liegen eine Reihe von Chroniken
vor. Eine anschauliche Orientierung sowie ausfihrliche biographische Angaben
beinhaltet die von den Jenaischen Burschenschaften 1990 herausgegebene Festschrift
von Klaus Asche, Peter Kaupp und Ernst Wilhelm Wreden.54 Zur Geschichte des

42 L_uys, Nationalbewegung. Brandt, Lebensreform.

43 Heer, Burschenschaft 3.

44 Bauer, Geschichte.

45 Friedlander, Giseke, Wartburgfest.

46 Schurz, StudentenkongreR.

47 BBI, Jgg. 1 ff., 1887 ff.

48 Hahn, Greiling, Revolution.

49 Burkhardt, Chronik. Bzgl. der Thematik Burschenschaften und Universitét s. ebd., S. 219-222.
50 schmidt, Universitat Jena.

51 Keil, Geschichte.

52 Hartung, GroRherzogtum Sachsen.

53 Juckenburg, ProgreRbewegung 1964, 1966 und 1972. Ders., ProgreRstudenten.
54 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft.
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Burgkellers liegen Chroniken von Kaupp® sowie von Alfred Thullen vor. Letzterer
legt seine Schwerpunkte zwar auf die Zeit des Dritten Reichs, behandelt jedoch auch
die Entwicklung der Jenaischen Burschenschaften in dem fur die vorliegende Arbeit
relevanten Zeitraum ausfihrlich.¢ Eine von der Burschenschaft Teutonia
herausgegebenen Chronik enthalt zum Zeitraum 1848/49 eine detaillierte Schilderung
von Heinz Kraemer.5” Die Geschichte der Burschenschaft Germania wurde durch den
Begrinder der ,Burschenschaftlichen Blatter®, Gustav Heinrich Schneider,
publiziert.s8 Eine Vielzahl von Berichten zu Jena finden sich zudem in den
,,Burschenschaftlichen Blattern®.

Bonn

Die Geschichte der Revolution 1848/49 in Bonn ist ausfuhrlich publiziert.
Grundlegend sind dabei die Arbeiten von Hans Kerskens® und Max Braubachs?. An
aktueller Literatur ist, neben der bei Thielbeer anzutreffenden Skizzierung der
Beziehung der Bonner Studenten zur Revolution,tt der Band ,Petitionen und
Barrikaden*“62 hervorzuheben, der sowohl eine Darstellung der Bonner Verhaltnisse,
als auch detaillierte biographische Angaben zu Gottfried Kinkel und Carl Schurz
enthalt. Ferner beinhalten die Chroniken von Edith Ennens3 und Dieter HOroldt®4
detaillierte Schilderungen der Entwicklung Bonns vor und wéhrend der Revolution.
Ergénzende Informationen finden sich zudem in der Chronik von Karl Gutzmer.¢5

Zur Geschichte der fur den Zeitraum 1848/49 relevanten Bonner
Burschenschaften liegen ausfuhrliche Darstellungen vor. Von Otto Oppermann
stammen eine grundlegende Darstellung der burschenschaftlichen Geschichte in Bonn
sowie eine Chronik der Burschenschaft Alemannia.6¢ Uber die Burschenschaft
Frankonia liegt eine bislang nicht publizierte Chronik von Hans-Georg Balder vor.s
Sich ergdnzende Angaben uber die Entwicklung der radikaldemokratischen
Burschenschaft Normannia finden sich bei Heer und vor allem bei Balder. Hinsichtlich
des wichtigsten studentischen Protagonisten Carl Schurz liegt, neben dessen
Autobiographiess, eine neuere Publikation von Stefan Reinhardt vor.®

55 Kaupp, Burgkeller.

56 Thullen, Burgkeller.

57 Teutonia Jena.

58 Schneider, Germania Jena.

59 Kersken, Bonn.

60 Braubach, Professoren.

61 Thielbeer, Universitat, S. 97-102.

62 Dascher u. a., Petitionen.

63 Edith Ennen, Geschichte der Stadt Bonn, Teil II, Bonn 1962.
64 Horoldt, Bonn 1969 und 1989.

65 Gutzmer, Bonn.

66 Oppermann, Bonner Burschenschaft. Ders., Alemannia Bonn.
67 Balder, Frankonia-Bonn 2004. Gedruckt als ,,Frankonia-Bonn 1845-1995. Die Geschichte einer deutschen
Burschenschaft”, Hilden 2006. Siehe auch: Ders., Album.

68 Schurz, Lebenserinnerungen.

69 Reinhardt, Carl Schurz.
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Zu den fur die Revolutionsereignisse ebenfalls relevanten Verbindungen Palatia
und Salia existieren ebenfalls Chroniken,” insbesondere die Arbeit von Hans Gerhardt
sollte beachtet werden.” Zusatzliche Informationen bieten die ,,Burschenschaftlichen
Blatter”, vor allem hinsichtlich der Verhéltnisse im Vormérz und der Burschenschaft
Fridericia.’2 AulRerdem empfiehlt sich die Lektiire des Katalogs zur Ausstellung der
Bonner Korporationen und des Instituts fur Hochschulkunde in Wiirzburg von 1989.73

Breslau

Monographien zum Verhaltnis der Universitdt Breslau zu den Ereignissen der
Revolution 1848/49 liegen bislang nicht vor.74

Im Vergleich zu Jena und Bonn ist zudem die Anzahl der Quellen und
Darstellungen Uber die Beitrdge der Burschenschaften in Breslau zur Revolution von
1848 nicht zuletzt infolge kriegsbedingter Verluste stark begrenzt. Die Bestdnde des
Universitatsarchivs Breslau weisen erhebliche Licken auf, die noch vorhandenen
Dokumente wurden bislang nicht bearbeitet. Im Rahmen dieser Arbeit wird ein bislang
unverdffentlichter, von der Universitat Breslau 1867 in Auftrag gegebener Bericht
uber die Ereignisse der Jahre 1848/49, der wesentliche Ergédnzungen zu den bisherigen
Kenntnissen enthélt, einbezogen.” Auf der Grundlage der alten Universitatsprotokolle
abgefalit, ist eine gewisse Tendenz zur Untertreibung der tatsachlichen Verhéltnisse
nicht  auszuschlieBen.” Es  mangelt aber  diesbeziiglich noch an
Vergleichsmoglichkeiten.

Die Geschichte der Breslauer Burschenschaft von ihrer Griindung bis in die
dreiBiger Jahre des 19. Jahrhunderts ist durch die Darstellungen von Felix Rachfahl?
und Walter Nicolai’® weitgehend liickenlos aufgearbeitet worden. Im Gegensatz dazu
existiert eine ausfuhrliche Darstellung der vierziger Jahre, besonders aber der
Revolution von 1848/49, nicht. Theodor Bach setzt den Schwerpunkt seiner
Darstellung auf das Wartburgfest 1848.7° Die 1911 publizierte Chronik der Universitat
von Georg Kaufmann enthalt ebenfalls lediglich einen kurzen Uberblick.80 Aufgrund
dieser Lucken sind vor allem die Berichte in den ,,Burschenschaftlichen Blattern®
bedeutsam. Wichtige Ergénzungen bietet zudem die Chronik der Burschenschaft
Arminia von Friedrich Reiche aus dem Jahr 1898.81 Die 1978 verdffentlichten
Aufzeichnungen des Kaufmanns Karl Friedrich Hempel enthalten eine detaillierte

70 Schniibbe, Salia Bonn. Altherrenverband, Palatia Bonn.
1 Gerhardt, Bonner Corps.

72 Zu Fridericia auch: Hessel, Siller, Fridericia.
73 Arbeitskreis, Studentenverbindungen.

74 \gl. Thielbeer, Universitat, S. 19.

5> Nadbyl, Chronik.

76 vgl. Thielbeer, Universitat, S. 22.

77 Rachfahl, Breslauer Burschenschaft.

8 Nicolai, Breslauer Burschenschaft.

79 Bach, Breslauer Burschenschaft.

80 Kaufmann, Universitat Breslau.

81 Reiche, Arminia Breslau.
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zeitgenossische allgemeine Schilderung des Revolutionsverlaufs in Breslau.82 Eine
weitere wichtige Schilderung eines Augenzeugen der Ereignisse findet sich in der
Chronik von Julius Stein.83

Bezuglich der neueren Forschungsliteratur ist neben dem Kapitel tiber Breslau
von Heide Thielbeers4 ein 1992 erschienener Aufsatz von Walter Schmidt
hervorzuheben, der eine aufschluBreiche Darstellung der Ursachen fur die
Radikalisierung der Breslauer Burschenschaft zu Beginn der dreiliger Jahre enthalt.ss
Nitzlich erweist sich ferner dessen Biographie tber Wilhelm Wolffeé sowie die
Biographie Uber Ferdinand Lasalle von Hans Peter Biesel.8” Die Festschrift zur 150.
Wiederkehr der Griindung der Alten Breslauer Burschenschaft der Raczeks zu Bonn
von Hans-Joachim Kempe enthélt hinsichtlich des hier behandelten Zeitraums vor
allem Auszuge der Arbeiten von Rachfahl, Bach und Nicolai.s¢ Ferner hervorzuheben
ist die Festschrift zum 160. Stiftungsfest von 1977.89 Einen Einblick in die Breslauer
Verhéltnisse, wenngleich nicht spezifisch studentischer Herkunft, geben einige bei
Obermann abgedruckte Flugblatter.%

2. Die politischen Aktivitaten der Burschenschaften bis 1848
2.1. Ursprung, Grindung und Kennzeichen

Die Existenz studentischer Verbindungen ist an deutschen Universitaten seit dem
Mittelalter bezeugt. Organisierte Zusammenschlisse von Studenten gleicher regionaler
Herkunft in ,,Nationen“ bzw. Landsmannschaften waren bis zu Beginn des 19.
Jahrhunderts die am hdaufigsten anzutreffende Form.%2 Im 18. Jahrhundert nahmen
zeitweise freimaurerische ,,Orden* eine fuhrende Rolle ein.92

Der Begriff ,Burschenschaft“ entwickelte sich aus der im Mittelalter
gebréuchlichen Bezeichnung einer Gemeinschaftsunterkunft fir Studenten als
,Burse“.93 Die Bezeichnung einer Verbindung als Burschenschaft ist erstmals im Jahr
1781 an der Universitat Rostock nachweisbar.%

82 Conrads, Karl Friedrich Hempel.

83 Stein, Breslau.

84 Thielbeer, Universitt.

85 Schmidt, Diskussionen. Siehe auch: Ders., Friedrich Wilhelm Miiller. Ders., Lebensschicksale. Ders., Moritz
Elsner.

86 Schmidt, Wilhelm Wolff. Vgl. Dvorak, Lexikon 1/6, S. 371-373.

87 Biesel, Ferdinand Lasalle. VVgl. Dvorak, Lexikon 1/3, S. 243-245,

88 Kempe, Breslauer Burschenschaft. Siehe auch: Ders., Burschenschaften.

89 Burschenschaft der Raczeks, Festschrift.

90 Obermann, Flugblatter, S. 275, 370.

91 Wreden, GrundriR, S. 82.

92 \/gl. Reinalter, Freimaurerei, S. 65 ff.

93 Schroeter, Germania Jena 1, S. 72. Keil, Studentenleben, S. 1 ff. Aus dem Mittellateinischen iibertragen,
umschreibt der Terminus ,,Bursa® urspriinglich die gemeinsame Kasse von Studenten einer Unterkunft. Der
Begriff setzte sich schlieBlich als allgemeine Bezeichnung dieser Gemeinschaftsquartiere durch.

94 Wolfgang Miller-Michaelis, ,Je Rostock!* — Der Beitrag Mecklenburgs zur burschenschaftlichen
Geschichte, in: BBI 113/3 (1998), S. 124-128, hier S. 124. Diese Korporation ist jedoch fiir die Geschichte der
burschenschaftlichen Bewegung des 19. Jahrhunderts nicht von Bedeutung, da es sich bei ihr um eine
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Die é&ltesten bekannten Uberlegungen zur Konstituierung politischer
Burschenschaften enthalt ein Schriftstiick aus dem Jahr 1798. Der anonyme Verfasser
stellt seine diesbeziliglichen Vorstellungen den zu diesem Zeitpunkt bestehenden
Mif3stdnden im Studentenwesen — hervorgerufen durch Landsmannschaften und Orden
— gegeniber:

»Diejenigen, so fur fleiBige Scholare gelten muBten, fur Beflissene aller
Wissenschaften, und schoner Kinste [...] raufen und saufen; wo sie nicht
Schlimmeres treiben. Andere hinwider sind verfahren in mystischen Sachen. Sie
wollen auch allesammt nicht tetitsche Studenten heilRen, sondern nennen sich zum
Hader und Streite nach ihrer absonderlichen Heimath. Auf tetitschen Hochschulen
sollten jedoch telitsche Burschen wirken, und mit allem Streben sich fir
zukiinftigen Dienst des Vaterlandes vorbereiten. [...] Diese darf man heil3en
Burschenschaft, und telitsche Burschenschaft.*

In einer Denkschrift von 1812 griffen Friedrich Ludwig Jahn und Karl Friedrich
Friesen, die bereits 1810 in Berlin einen ,,Deutschen Bund* als Untergrundbewegung
gegen die napoleonische Fremdherrschaft gegriindet hatten%, diese Uberlegungen auf
und fiigten ihnen die Forderung nach einer demokratischen Organisation der
Burschenschaft zu, die allen Mitgliedern nach Ablauf einer Probezeit die gleichen
Rechte zugestand. Die Aufnahme sollte zudem unabhéngig von Standesschranken
erfolgen.?” In der Theorie umfalte eine Burschenschaft demnach die Gesamtheit der
immatrikulierten Studenten einer Universitat. Neben der politischen Erziehung sollte
den in den Landsmannschaften anzutreffenden Exzessen durch eine Anleitung zu
einem ernsthaft betriebenen Studium und einem geordneten Lebenswandel
entgegengewirkt werden. Diese Forderung nach ,,Sittlichkeit” bildete einen zentralen
Eckpfeiler des burschenschaftlichen Reformgedankens.®¢ Mit dem Beitritt verband
sich somit auch die Anerkennung der Burschenschaft als disziplinarische Instanz und
einer alle Lebensbereiche Uberwachenden Autoritat. Sowohl die Zersplitterung der
Studentenschaften als auch die als ,,unsittlich* empfundene studentische Lebensform
der Landsmannschaften sollten durch die Burschenschaften tiberwunden werden und
fir die politische Einigung und Neugestaltung der deutschen Staaten VVorbildcharakter
haben.

In Halle an der Saale konstituierte sich mit der Landsmannschaft Teutonia am
1. November 1814 die erste studentische Verbindung, in deren Satzung die Forderung
nach nationaler Einigung aufgenommen wurde. Aufgrund der Beibehaltung von
landsmannschaftlichen Elementent® in der Verfassung ist die Einstufung der Teutonia

Landsmannschaft gehandelt hat, die sich als Folge eines 1750 erlassenen Verbots studentischer Verbindungen
einen unverfanglichen Namen gab.

95 BBI 5/7 (1893), S. 123-124.

96 EIm u. a., Korporationen, S. 16.

97 Luys, Nationalbewegung, S. 126 ff.

98 Althaus, Unsittlichkeit.

99 Teutonia Jena, S. 12 ff.

100 v/gl. Keil, Studentenleben, S. 370 f. Richard und Robert Keil kritisieren vor allem die Unterdriickung der
Nichtmitglieder, die Willkiir bei der Auswahl neuer Mitglieder, die durch die Verfassung verankerte
,»Studentische Aristokratie* sowie die Forderung des Duellwesens.
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als eine Burschenschaft auf der Basis der Jahnschen Vorstellungen umstritten.10! Die
Vermischung von landsmannschaftlichem Brauch und den politischen und
reformerischen Bestrebungen der Burschenschaften ist allerdings bei den meisten
Grundungen zwischen 1815 und 1818 zu beobachten.102

In Jena trugen die &uBeren Bedingungen entscheidend zur erfolgreichen
Konstituierung der Burschenschaft bei.o3 Bereits im Mai 1816 hatte sich das
GroRherzogtum Sachsen-Weimar unter der Regierung GroRRherzogs Carl August eine
Verfassung gegeben. Durch die Gewahrung von Presse- und Versammlungsfreiheit
kann Sachsen-Weimar als einer der fortschrittlichsten Staaten des Deutschen Bundes
eingestuft werden. Der als ,autokratischer Liberalismus®“04 charakterisierte
Regierungsstil  Carl Augusts begunstigte die Entstehung der Jenaischen
Burschenschaft, als deren entschiedener Forderer und Verteidiger er sich zudem
erwies.10s

An der Universitadt Jena lehrten mit Heinrich Luden, Jakob Friedrich Fries,
Dietrich Georg Kieser und Lorenz Oken Professoren, welche die Idee der
Burschenschaft als akademische Jugendbewegung maligeblich beeinflul3t hatten.206
»,von ihnen wurde die Burschenschaftsbewegung nicht nur unterstiitzt, sie
sympathisierten offen mit der Burschenschaft [...].““107

Am 12. Juni 1815 konstituierte sich die Jenaische Burschenschaft, an deren
Spitze vor allem Studenten standen, die zuvor als Freiwillige in den Befreiungskriegen
gekampft hatten.108 Die Verfassungsurkunde, unter malRgeblicher Mitwirkung der
genannten Jenenser Professoren erarbeitet,10® gibt einen Eindruck von der nach den
Befreiungskriegen herrschenden nationalen Begeisterung.1© Andererseits verleitete
diese Euphorie auch zu einem romantisch verklarten Bild der deutschen Nation,
welches den nichternen politischen Fakten, die auf dem Wiener Kongrel3 geschaffen
wurden, nicht standhielt. Mit der Enttduschung tber den restaurativen Kurs der
Bundesverfassung!it ging der Enthusiasmus der Jahre 1814/15 zunehmend in einen
sich zundchst auf der Wartburg 1817 &uRernden verbalen und symbolischen
Radikalismus Uber, der sich 1819 mit der Ermordung des russischen Staatsrats, als
Agenten geltenden Schriftstellers August von Kotzebue zu einer Form des politischen
Fanatismus steigerte.

In Jena gehorten der Burschenschaft unmittelbar nach ihrer Griindung bereits
143 Mitglieder an. Bis 1818 stieg die Zahl, bei insgesamt 750 immatrikulierten

101 \Wreden, GrundriR, S. 83. Wentzcke, Geschichte 1, S. 116 f. Vgl. Dietz, Teutonia.

102 Karl-Hans Bréautigam, Die studentischen Verbindungen seit der Griindung der Universitit Halle und die
Geschichte der Hallischen Burschenschaft von 1814-1860, in: BBI 114/3 (1999), S. 128-136, hier S. 129 ff.

103 \/gl. Schréder, Griindung, S. 70 ff. Brandt, Urburschenschaft.

104 Hartung, GroRherzogtum Sachsen, S. 319.

105 Herman Haupt, GroRherzog Karl August und Goethe in ihren Beziehungen zur Jenaischen Burschenschaft,
in: BBI 27/10 (1913), S. 229-231, BBI 27/11 (1913), S. 257-259, BBI 27/12 (1913), S. 285-286.

106 Hartung, GroBherzogtum Sachsen, S. 415-419.

107 Heydemann, Karl Ludwig Sand, S. 18.

108 \Wentzcke, Geschichte 1, S. 152-175. Schulze, Nationalstaat, S. 67-69. Koch, Deutsche Geschichte, S. 87 ff.
109 Asche wu. a., Jenaische Burschenschaft, S. 14. Vgl. Haupt, Verfassungsentwicklung. Ders.,
Verfassungsurkunde.

110 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 29-35.

111 Koch, Deutsche Geschichte, S. 49-59.
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Studenten, auf 569 an.!2 Die Bedeutung, die Jena fir die burschenschaftliche
Bewegung einnahm, wird mit Blick auf die Gesamtstarke der burschenschaftlichen
Bewegung an den deutschen Universitaten deutlich. Von den etwa 10.000 Studenten
lassen sich ihr lediglich 1.000 zuordnen.!13 Im Gegensatz zu Jena waren die
Burschenschaften an allen anderen Universitaten in der Minderheit. Vielfach falten
sie, wie beispielsweise in Breslau und Erlangen, nur langsam Full gegentiber den
dominierenden Landsmannschaften. Von einer allgemeinen Politisierung der
Studentenschaften kann mit Ausnahme von Jena somit nicht die Rede sein. Zudem
gehorten der Burschenschaft in erster Linie Protestanten an. Katholiken, wie der
Wartburgredner Friedrich Carove, waren in der Minderheit.114

2.2. Der friihe burschenschaftliche Radikalismus 1817-1819
2.2.1. Das Wartburgfest 1817

AnlaBlich des finften Jahrestages der Volkerschlacht bei Leipzig und des
dreihundertjahrigen Jubildums der Reformation lud die Jenaische Burschenschaft, eine
Idee des Berliner Turnerkreises um Friedrich Jahn aufnehmend,!!> zu einer
Zusammenkunft der Burschenschaften am 17. Oktober 1817 auf der Wartburg ein.116
Die Auswahl dieses Ortes erwies sich aufgrund des liberalen Klimas in Sachsen-
Weimar, seiner geschichtlichen Bedeutung!!” sowie der zentralen, keine Teilnehmer
hinsichtlich der zu bewaéltigenden Reisestrecke benachteiligenden geographischen
Lage als idealer Austragungsort.118

Ausgehend von einer erhalten gebliebenen Prasenzliste ist eine Mindestzahl von
366 Teilnehmern bezeugt.11 Die tatsachliche Zahl der anwesenden Studenten diirfte
bei etwa 500 gelegen haben.120

Die politische Stimmung der Teilnehmer spiegelt sich in den im Festverlauf
gehaltenen Reden wider. Der Theologiestudent und Sprecher der Jenaischen
Burschenschaft Heinrich Hermann Riemannt2t erlauterte zum Auftakt, dal der Sinn
der Zusammenkunft darin l&ge, sich ,,gemeinschaftlich zu berathen Gber ihr [der

112 Eine Mitgliederliste der Jenaischen Burschenschaft fiir die Zeit von Juni 1815 bis November 1819 wird
gegenwaértig von Herrn Prof. Dr. Peter Kaupp, Dieburg, vorbereitet. Er kommt auf tiber 800 Mitglieder.

113 Schulze, Nationalstaat, S. 72. Anders: Brandt, Urburschenschaft, S. 35 ff.: 3.000.

114 Schiirmann, Friedrich Wilhelm Carové. Dvorak, Lexikon 1/1, S. 165.

115 yys, Nationalbewegung, S. 218 ff.

116 \Wentzcke, Geschichte 1, S. 206-224. Brandt, Wartburgfest. Hehl, Wartburgfest. Steiger, Wartburgfest.
Asmus, Wartburgfest. Kaupp, Wartburgfest. Wolgast, Wartburgfest. Siehe auch: Herman Haupt, Die Bedeutung
des Wartburgfestes von 1817 fiir die deutsche Einheitsbewegung, in: BBI 32/2 (1917), S. 19-21. Hugo Béttger,
Das Wartburgfest 1817 als Vorlaufer der nationalen Bewegung in Deutschland, in: BBI 32/2 (1917), S. 21-23.
Klaus Malettke, Das Wartburgfest von 1817 — Zeitgendssische Bedeutung und heutige Aktualitét aus der Sicht
des Historikers, in: BBl 102/7 (1987), S. 197-208.

117 Die Wartburg hatte als Versteck ,,des Junkers Jorg*“ eine groRe Bedeutung fiir die zumeist protestantischen
Veranstaltungsteilnehmer. Vgl. Winckler, Martin Luther. Badstiibner, Wartburg 1994 und 1996. Schuchardt,
Nationaldenkmaéler. Schieder, Wartburg. Francois, Wartburg.

118 | yys, Nationalbewegung, S. 219.

119 steiger, Teilnehmerliste, S. 80.

120 Bauer, Festlegende, S. 537.

121 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 101. Dvorak, Lexikon 1/5, S. 75-77.
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Burschen] Tun und Treiben, die Ansichten auszutauschen [...] und endlich dem Volk
Zu zeigen, was es von seiner Jugend zu halten habe.” In Riemanns Ansprache kommt
sowohl die sich abzeichnende Verbitterung Uber die Ergebnisse des Wiener
Kongresses zum Ausdruck wie auch die scharfe Verurteilung der Kritiker der
burschenschaftlichen Bewegung.l22 Die Rede des Philosophiestudenten Ludwig
Rodiger, gehalten am Abend des 18. Oktober anlaBlich der Entziindung von 18
Siegesfeuern auf dem Wartenberg, ging inhaltlich in die gleiche Richtung, war aber in
ihren Formulierungen agressiver. Rodiger bezweifelte, dal die Landesregierungen die
versprochenen politischen Reformen freiwillig verwirklichen wirden und sprach sich
flr eine aktive Partizipation der Studenten an politischen Prozessen aus. In scharfem
Kontrast zu Riemann und Rodiger steht die Rede des Jenenser Professors Lorenz
Oken, der sich bereits im Tagesverlauf vehement gegen ein aktives Eingreifen der
Studenten in die Politik ausgesprochen hatte und die Aufgabe der Burschenschaft
darauf beschrankt sehen wollte, die Studenten auf das spatere politische Wirken
erzieherisch vorzubereiten.123

Entgegen dem Festprogramm, welches die Dauer des Festes urspriinglich auf
einen Tag beschrankt hatte, fand am 19. Oktober eine weitere Versammlung statt. Im
Rahmen dieser Verldngerung sollte den Teilnehmern nochmals die Moglichkeit
geboten werden, sich Uber am Vortag entstandene, aber noch nicht ausreichend
diskutierte Fragen auszutauschen. In der Forschung wird vornehmlich auf die Rede
des Philosophiestudenten Friedrich Wilhelm Carové verwiesen, der sich intensiv mit
dem Begriff der studentischen Ehre auseinandergesetzt hatte.124 Carové forderte vor
allem die Loslosung vom landsmannschaftlichen Brauch zur Schaffung der
»Burschenehre* als Basis flir eine allgemein anzustrebende ,Volksehre®. Im
Gegensatz zu Riemann und Rodiger lieR Carové den Aspekt politischer Partizipation
ganzlich unberiicksichtigt. Er rickte — in Ubereinstimmung mit Oken - den
erzieherischen Auftrag der Burschenschaften, um spéter im Sinne der ,,Burschenehre*
verantwortungsvoll am politischen Geschehen partizipieren zu koénnen, in den
Vordergrund seiner Ausfuhrungen.12s

Die Bicherverbrennung am Abend des 18. Oktober 1817 stellt den
umstrittensten Teil des Wartburgfestes dar. Sie fand auRerhalb des offiziellen
Programms — wahrscheinlich ohne Wissen des Festausschusses — statt, welcher am
Abend des 18. Oktober lediglich die bereits erwahnten Siegesfeuer vorgesehen
hatte.126  Als Hauptinitiator gilt der Jenaische Burschenschafter Hans Ferdinand
Massmann.l2? Auch bei der Bucherverbrennung wurde bewulit an historische
Vorbilder angeknupft, in diesem Falle an die VVerbrennung der Papstbulle durch Luther

122 Keil, Studentenleben, S. 388 ff.

123 Epd., S. 393.

124 Epd., S. 402 ff.

125 Epd., S. 403 ff.: ,,DaB nun die Burschenehre nicht mehr darin bestehen konne, blos ein gewandter Fechter
oder ein uniberwindlicher Trinker zu sein [...] davon méchte nun billig jeder deutsche Bursche (iberzeugt sein
[...] es kénne ja vielmehr jetzt die Ehre der Hochschiller nur mehr darin bestehen, in héchstem Male der
Volksehre theilhaftig zu sein und zu werden, da gerade sie vorziglich berufen seien, die Volksehre zu erhalten
und, wenn mdglich, sie einst auf eine hohere Stufe zu erheben.”

126 Epd., S. 381.

127 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 117-118. Dvorak, Lexikon 1/4, S. 43-45.
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1520.128 Verbrannt wurden in erster Linie die Werke mifliebiger zeitgenossischer
Autoren, die durch Riemann und Rodiger bereits im Vorfeld scharf angegriffen
worden waren. Vor allem Saul Ascher (,,Die Germanomanie. Skizze zu einem
Zeitgemalde*), August von Kotzebue (,,Geschichte des deutschen Reichs, von dessen
Ursprung bis zu dessen Untergange®) und Ludwig von Haller (,,Restauration der
Staatswissenschaften”) waren wegen ihrer kritischen Haltung gegenlber den
Burschenschaften in Mif3kredit geraten. Auch eine Ausgabe des Code Napoléon wurde
als Symbol der franzosischen Fremdherrschaft dem Feuer Uberantwortet. Zudem
wurden ein Schndrleib, ein Prachtzopf sowie ein Korporalstock verbrannt.12

Der Darstellung Richard und Robert Keils folgend trat die urspriinglich
ernsthafte Absicht der Initiatoren wéhrend der Veranstaltung zunehmend in den
Hintergrund, stattdessen habe sie den Charakter eines Exzesses angenommen, der auf
die unzureichende Information der Teilnehmer Uber die Zielsetzung zuriickzufiihren
sei. Sie unterscheiden zwischen der Absicht Massmanns mittels der
Bicherverbrennung die ,,Abscheu gegen den Despotismus* zum Ausdruck bringen zu
wollen und dem tatsachlichen Verlauf der Verbrennung als eine ,,jugendlich joviale
Farce*.130

Das Wartburgfest am 18. und 19. Oktober 1817 stellte ein Schllsselereignis in
der Geschichte der Burschenschaften dar. In seinen Resultaten gab es den Ansto3 zur
Vernetzung der Burschenschaften, die in der Griindung der Allgemeinen Deutschen
Burschenschaft 1818 in Jena gipfelte. Ab diesem Zeitpunkt kann die
burschenschaftliche Bewegung als organisierte Nationalbewegung eingestuft
werden.131

2.2.2. Die Gielsener Schwarzen und das Attentat auf August von Kotzebue

Neben Jena entwickelte sich vor allem GielRen zu einem Zentrum des friihen
politischen Radikalismus.132  Anders als in Jena sah sich die dortige
burschenschaftliche Bewegung einer starken landsmannschaftlichen Opposition
gegeniber, die sich nicht verdrangen lie3.133 In der Satzung der Schwarzen tritt die
enge Verknupfung von religiésen und nationalen Motiven besonders stark hervor. Die
Mitglieder wurden verpflichtet ,,einen christlich deutschen Wandel in sich und im
Verein immer mehr zu befestigen [...] und in Sitte, Sprache, Tracht und Geberde alles
Unsittliche und Undeutsche sorgsam zu vermeiden.*

In Jena hatte sich 1818 neben der Burschenschaft ein ,engerer Verein“
konstituiert, dem mit Riemann und Robert Wesselhofti34 die fiihrenden Kopfe der
Burschenschaft ebenso angehdrten, wie der spatere Attentater Karl Ludwig Sand.135

128 Elm u. a., Korporationen, S. 25.

129 Keil, Studentenleben, S. 397 ff.

130 Epd., S. 395-398.

131 Wentzcke, Geschichte 1, S. 225-265. Vgl. Heer, Urkunden.

132 Haupt, Schneider, GieRener Urburschenschaft, S. 10 ff.

133 Neigebaur, Die Ergebnisse der Untersuchung in Bezug auf den Bund der Unbedingten oder der Schwarzen,
in: Ders., Geschichte, S. 8.

134 pyorak, Lexikon 1/6, S. 276-280.

135 |_uys, Nationalbewegung, S. 259. Zu Sand: Dvorak, Lexikon 1/5, S. 162-166.
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Dieser hatte 1814 das Studium der Theologie in Tlbingen aufgenommen und nach
seiner Kriegsteilnahme 1815 in Erlangen fortgesetzt. Nachdem er dort vergeblich
versucht hatte, eine Studentenverbindung mit burschenschaftlichen Grundsatzen zu
etablieren, kam Sand 1817 nach Jena und gehorte dort der Burschenschaft an.
Allerdings nahm er keine fiihrende Position ein und galt als Einzelganger, stand aber
dem mit den GieRener Schwarzen in enger Verbindung stehenden radikalen Zirkel
innerhalb der Jenaischen Burschenschaft nahe.136

Der Schriftsteller und russische Staatsrat August von Kotzebue war ein
entschiedener Gegner der burschenschaftlichen Bewegung. Nach der Verbrennung
seiner Blcher wéhrend des Wartburgfestes war er wiederholt zum Ziel studentischer
Angriffe geworden.13” Am 19. Marz 1819 wurde er in seiner Wohnung in Mannheim
von Sand erstochen, der seinerseits nach einem miRglickten Selbstmordversuch
verhaftet und spéter hingerichtet wurde.138

Obwohl der Mord an Kotzebue eine Einzeltat war, ist er ohne den Einfluf3 der
Radikalen in Jena und GieRen nicht denkbar. Sands schriftlicher Austritt aus der
Jenaischen Burschenschaft vor dem Anschlag, seine beschlagnahmten Briefe und
Aufsatze, wie auch die im Verlauf der Untersuchungen gemachten Zeugenaussagen
lassen vermuten, dalR es in seinem burschenschaftlichen Umfeld keine Mitwisser
gab.1® Die Frage, inwieweit vom Verhalten Sands Rickschlisse auf den Grad der
politischer Radikalisierung innerhalb der gesamten burschenschaftlichen Bewegung
gezogen werden konnen ist nicht eindeutig zu beantworten. Den Ausfiihrungen Ernst
Wilhelm Wredens folgend distanzierten sich die Burschenschafter mehrheitlich vom
Vorgehen Sands.140 Demgegenuber duRert Rainer Koch, daf sich Sand ,,der breitesten
Zustimmung der radikalen Burschenschafter und Demokraten sicher sein® konnte.14
Ethisch verwerflich war das Attentat zumindest nach den Grundsétzen der Giel3ener
Schwarzen nicht. Sie legitimierten die Selbstjustiz, wenn ,,der Staat nicht strafen
konne oder wolle* und ,,die Existenz eines dergestalt rathlosen Zustandes anzunehmen
sei, dass das Strafrecht des Einzelnen erwache, und diesem dann die Ausiibung des
Straf-Amts zustehe.

Von einer Billigung der radikalen Gruppierungen ist also ebenso auszugehen
wie von einer Distanzierung in den gemé&Rigten Kreisen der Burschenschaften. Eine
aufschlufireiche Aussage findet sich in den Aufzeichnungen des Jenaischen
Burschenschafters Robert Wesselhoft!42, der in den zwanziger Jahren dem radikalen
Junglingsbund beitrat:

136 Keil, Studentenleben, S. 439 ff.

137 Ebd., S. 447-448. Angehorige der Jenaischen Burschenschaft gelangten 1818 in den Besitz eines Mantels,
der einem Sohn Kotzebues gehort hatte. Sie versahen eine Strohpuppe mit dem Kleidungsstiick und verpriigelten
sie offentlich. 1818 verlegte Kotzebue seinen Wohnort von Weimar nach Mannheim, nachdem er wiederholt
Drohbriefe erhalten hatte, als deren Absender Angehorige der Jenaischen Burschenschaft ausgemacht werden
konnten.

138 Wentzcke, Geschichte 1, S. 311-328.

139 Keil, Studentenleben, S. 455-456.

140 Wreden, Grundri, S. 89.

141 Koch, Deutsche Geschichte, S. 84.

142 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 103.
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»,Da erscholl plétzlich wie ein Donnerschlag die Kunde von Sands That! [...] Es
gehorte eine ziemlich lange Reihe von Tagen dazu, ehe man zu sagen wagte, wie
Sand auf diese schrecklichen Gedanken gekommen sein mochte. Dann aber verwarf
man auch sogleich unbedingt die Handlung aus sittlichen oder Rechtsgriinden, so
tief man Sand auch beklagte, so innig man an seiner Person Theil nehmen mochte.
Was einzelne dartiber gedacht haben, ob sie diese That billigten, wage ich nicht zu
entscheiden; [...] Die Burschenschaft hat diese Sache in ihren Versammlungen nie
weiter berlhrt; sie [...] blieb als Sache eines Einzelnen jedem Einzelnen zur
Beurtheilung tberlassen.*143

Mit dem Attentat auf Kotzebue erreichte der burschenschaftliche Radikalismus
seine extremste Auspréagung. Im Gesamtkontext der burschenschaftlichen Geschichte
blieb das Attentat ein Einzelfall. Die Tat richtete sich primér gegen Kotzebue als
Individuum, konkrete politische Zielsetzungen verbanden sich mit ihr nicht. Hierin
liegt ein wesentlicher Unterschied zum spateren politischen Aktivismus.

2.3. Die Burschenschaften als Geheimverbindungen
2.3.1. Verbot und Spaltung

Die Ermordung Kotzebues gab den deutschen Firsten die Gelegenheit, Malinahmen
gegen die als Bedrohung der politischen Stabilitat des Deutschen Bundes angesehene
burschenschaftliche Bewegung einzuleiten. Die Beschliisse von Karlsbad im August
1819 leiteten die erste grolle Demagogenverfolgung ein.144

Die rechtliche Legitimation zur Verfolgung der Burschenschaften beinhaltete
bereits das preuBische Edikt von 1798 bezuglich der Existenz und der Zugehorigkeit
zu Geheimverbindungen. Das darin ausgesprochene Verbot richtete sich gegen
Verbindungen,

»aderen Zweck, Haupt- oder Nebengeschéft darin besteht, tiber gewiinschte oder zu
bewirkende Verénderungen in der Verfassung oder in der Verwaltung des Staates,
oder Uber die Mittel, wie solche Verénderungen bewirkt werden kénnten, oder uber
diese zu diesem Zweck zu ergreifenden Maliregeln, Berathschlagungen, in welcher
Absicht es sey, anzustellen*

und

~worin unbekannten Obern, es sey eidlich, an Eides Statt, durch Handschlag,
muindlich, schriftlich, oder wie es sey, Gehorsam versprochen wird.“145

Die Burschenschaften konnten demzufolge rechtlich bereits vor 1819 als
verbotene Verbindungen eingestuft werden. Die Karlsbader Beschlisse beinhalteten

143 Kaupp, Malettke, Robert Wesselhoft: Geschichte, S. 347-348.
144 \Wentzcke, Geschichte 1, S. 349-367. Koch, Deutsche Geschichte, S. 81-87. Biissem, Karlshader Beschliisse.
145 Gragle-Minscher, Vereinigung, S. 15.
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die Forderung nach konsequenter Anwendung der bestehenden Gesetze und deren
Préazisierung. Mitglieder verbotener Verbindungen wurden relegiert und die
Fortsetzung ihres Studiums an jeder anderen deutschen Universitat untersagt. Ferner
wurde ihnen der Zugang zu 6ffentlichen Amtern verwehrt.146

Eine weitere Anordnung vom 21. Mai 1824 konkretisierte diese Verfligungen.
Die Mitgliedschaft in einer verbotenen Verbindung wurde nun kriminalgesetzlich
verfolgt. Die beschuldigten Studenten standen damit nicht mehr unter dem Schutz der
akademischen Justiz. Der Verlust der Sonderrechte ging mit der nochmaligen
Bestatigung des Verbots einher, nach dem Studium ein 6ffentliches Amt zu bekleiden.
Die Relegation der verdachtigen bzw. Uberfuhrten Studenten oblag weiter der
akademischen Gerichtsbarkeit.147

2.3.2. Der burschenschaftliche Radikalismus zwischen 1819-1833

Der mystifizierende deutschtimelnde Aktionismus der GieRener Schwarzen fand in
den friihen zwanziger Jahren im konspirativen Jinglingsbund, der sich auf Betreiben
des Jenaischen Burschenschafters Adolph Carl Christian von Sprewitz4¢ ab 1821 als
Geheimverbindung von Burschenschaftern verschiedener Universitaten formierte,
seine Fortsetzung. Die politischen Forderungen bestanden nach Aussage des 1823
verhafteten Hallischen Burschenschafters Carl Julius Leopold Albert in der

»Herbeiflihrung einer moglichst engen Vereinigung sémmtlicher deutschen Staaten,
ohne dass speciell bestimmt war, in welcher Form diese Vereinigung bewirkt
werden sollte; doch wurde ein Bundesstaat [...] beabsichtigt; gleicher gestalt lag die
EinfUhrung einer reprasentativen Verfassung in ganz Deutschland im Zweck des
Bundes.“149

Die Anwendung von Gewalt zur Durchsetzung dieser Zielsetzung wurde durch die
Statuten ausdrucklich gebilligt.

Dem Jiinglingsbund gehorten etwa 120 Burschenschafter an. Die Mehrzahl
seiner Mitglieder rekrutierte er an den siddeutschen Universitdten Tubingen,
Wirzburg, Erlangen und Freiburg, sowie in Halle, Goéttingen, Leipzig und vor allem
Jena.’0 Die europdischen Unruhen zu Beginn der zwanziger Jahre verleiteten seine
Mitglieder zu der SchluBfolgerung, daR auch in den deutschen Einzelstaaten eine
nationale Revolution unmittelbar bevorstiinde. Aufgrund der politischen Windstille
trat auch der Jinglingsbund politisch nicht in Erscheinung. Allerdings beteiligten sich
Mitglieder als Freiwillige an den Aufstdnden in Italien 1821 und engagierten sich in
der philhellenischen Bewegung.’st Die Zerschlagung des Jiinglingsbundes im Jahr

146 Wreden, Grundri, S. 89.

147 Gesetze fir die Studierenden auf der kéniglich preuRischen Universitat zu Breslau, Breslau 1833, S. 104.

148 Dyorak, Lexikon 1/5, S. 470-473.

149 Neigebaur, Acten-Stiicke Uber die unter dem Namen des Manner-Bundes und des Jinglings-Bundes
bekannten demagogischen Umtriebe, in: Ders., Geschichte, S. 135.

150 Heer, Burschenschaft 2, S. 109-120. Neigebaur, Acten-Stiicke, S. 136.

151 Asmus, Umgestaltung, S. 26.
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1823 leitete eine neue Welle polizeilicher Untersuchungen gegen die
burschenschaftliche Bewegung an den deutschen Universitaten ein.152

Bereits seit dem Wartburgfest zeichnete sich eine Spaltung der
burschenschaftlichen Bewegung sowohl an den einzelnen Universitaten, als auch in
der Allgemeinen Deutschen Burschenschaft ab. Die Differenzen beruhten primér auf
den unterschiedlichen Ansichten Uber die der Burschenschaft zugedachten
gesellschaftlichen und politischen Aufgaben. Die religiosen Aspekte verloren
spatestens seit der Auflésung des Junglingsbundes an Bedeutung. Vielerorts stand es
seit dem Burschentag von Frankfurt 1831 auch jldischen Studenten offen, sich der
Burschenschaft anzuschlieRen.1s3

Seit 1827 zeichnete sich aufgrund der vorgenannten Differenzen die Teilung
der burschenschaftlichen Bewegung in eine ,,germanistische* und eine ,,arministische®
Partei ab.154 Die Arminen lehnten jegliche aktive politische Einmischung ab. Die
Studienzeit sollte vielmehr der theoretischen und vor allem ,sittlichen* Ausbildung
und Vorbereitung dienen, um spater das politische Geschehen mit- und umgestalten zu
konnen. Die politische Partizipation wéhrend des Studiums wurde mit der Begriindung
abgelehnt, dall Studenten aufgrund ihrer geringen Lebenserfahrung und den damit
verbundenen ,sittlichen* Defiziten die Fahigkeit fehlte, politische Vorgéange
ausgewogen beurteilen zu konnen. Der Burschenschaft sollte die Aufgabe zugedacht
werden, diese Féhigkeiten zu fordern. Inhaltlich spiegeln sich hier die Wartburgreden
Okens und Carovés wider. Im Gegensatz zu den Arminen mal} die germanistische
Partei dem Aspekt der ,Sittlichkeit“ eine geringere Bedeutung bei. Im Vordergrund
des burschenschaftlichen Handelns sollte die aktive, notfalls auch gewaltsame
Partizipation an politischen Prozessen stehen.

1829 wurden die arministischen Burschenschaften aufgrund des eskalierenden
Richtungsstreites aus der 1827 neukonstituierten Allgemeinen Deutschen
Burschenschaft ausgeschlossen. Im Gegensatz zu den radikalen Aktivitdten zwischen
1817 und 1819, die auf einen kleinen Personenkreis bzw. Einzelpersonen beschréankt
blieben und mit Ausnahme des Anschlags auf Kotzebue auch nicht Uber verbale,
schriftliche und symbolische Aktivitaten hinausgingen, fand sich in der Allgemeinen
Deutschen Burschenschaft eine breite Mehrheit von Studenten zusammen, die eine
notfalls gewaltsame Anderung der politischen Verhaltnisse befiirwortete. Auf einem
im Dezember 1832 in Stuttgart abgehaltenen Burschentag wurde eine Beteiligung an
der als unumgénglich angesehenen Revolution offiziell legitimiert.tss Am 3. April
1833 mililang ein von vierzig Burschenschaftern aus Jena, Heidelberg, Erlangen und
Wirzburg?se in Frankfurt initiierter Staatsstreich, der als ,,Frankfurter Wachensturm*
in die Geschichte eingegangen ist. Durch die geplante Inhaftierung der Delegierten des
Bundestages und der Beschlagnahmung der Bundeskasse sollte der AnstoR fiir eine
landesweite Revolution gegeben werden. Die erwartete Unterstitzung durch die

152 Heer, Burschenschaft 2, S. 120-131.

153 Ballerstedt, Burschentag, S. 179.

154 Epd., S. 170-172. Heer, Burschenschaft 2, S. 190-213. Neuenhoff, Belege. Vgl. Franz Leininger, Beitrage
zur Geschichte der Entstehung der arministischen und germanistischen Richtungen in der alten Burschenschaft,
in: BBI 48/6 (1934), S. 185-186.

155 Wreden, GrundriB, S. 92. Heer, Allgemeine deutsche Burschenschaft. Jakob, Studentenverbindungen, S.
145, 155-157, 166-168, 170-172, 182-186, 193 f., 209-211.

156 EIm u. a., Korporationen, S. 38.
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Frankfurter Burgerschaft und die Landbevolkerung blieb jedoch aus, der Aufstand
wurde niedergeschlagen.57

Wie bereits die Mitglieder des Jinglingsbundes gingen auch die Beteiligten am
Wachensturm irrigerweise von einer breiten Unterstiitzung der Bevolkerung fir ihre
Umsturzpldne aus.18 Zudem war das Unternehmen in seiner Planung nicht
ausgereift.1s® Die Fehlinterpretation der politischen, sozialen und gesellschaftlichen
Realitaten durch die Radikalen hatte fiir die gesamte Burschenschaftsbewegung fatale
Folgen. Trotz des Scheiterns hatten sich aber die Mdglichkeiten, die sich den
Burschenschaften durch ihren ZusammenschluR zur Allgemeinen Deutschen
Burschenschaft boten, deutlich gezeigt. Das Zusammenwirken von Burschenschaften
verschiedener Universitaten wére ohne diese Vernetzung nicht moglich gewesen. Der
gescheiterte Putschversuch leitete eine neue Verfolgungswelle ein, von der Germanen
und Arminen in gleicher Weise betroffen waren. Gegen 204 Burschenschafter wurden
wegen Hochverrats lebenslange Haftstrafen verhéngt. Zudem wurden 39 Todesurteile
gefallt, die jedoch nicht vollstreckt und spéater ebenfalls in lebenslange Kerkerhaft
umgewandelt wurden.1© Die ab 1833 einsetzenden Untersuchungen der
Polizeibehdrden zwangen sowohl die germanistischen als auch die arministischen
Burschenschaften zur Auflosung. In den dreif3iger Jahren konnten sich nur vereinzelt
burschenschaftliche Geheimverbindungen behaupten, an den meisten Universitaten
nahmen die sich ab 1835 als ,,Corps* bezeichnenden Landsmannschaften ihren Platz
ein.161

2.4. Die Burschenschaften im VVormarz

Georg Heer nennt fur die Wiederbelebung der burschenschaftlichen Bewegung zu
Beginn der vierziger Jahre zwei wesentliche Griinde. Die Begnadigung zahlreicher
Burschenschafter durch die am 10. August 1840 von Konig Friedrich Wilhelm 1V.
gewéhrte Generalamnestie fur politische Héftlinge eréffnete diesen die Moglichkeit,
nach ihrer Rickkehr an die Universitaten die Neukonstituierung der Burschenschaften
zu forcieren. AuBerdem verweist Heer auf die ,,patriotische Stimmung jener Tage*
infolge der angespannten politischen Beziehungen zu Frankreich als Folge der
Rheinkrise.162

Die Spaltung der burschenschaftlichen Bewegung in einen politisch aktiven und
in einen politisch erzieherischen Fliigel setzte sich auch im Vormarz fort. Die
arministischen  Burschenschaften représentierten ab diesem Zeitpunkt die

157 Siehe Anmerkung 7.

158 Neigebaur, ActenmaRige Darstellung der Versuche Deutschland in Revolutions-Zustand zu bringen, in:
Ders., Geschichte, S. 46: ,,Man hielt den Ausbruch des offenen Kampfes fiir nahe bevorstehend. Einige bildeten
sich sogar ein, der 18. October 1821 sei dazu bestimmt, und einen Aufruhr des ganzen Volkes glaubte man so
allgemein vorbereitet, dass man ihn nicht erst zu erregen, sondern sich desselben nur leitend zu bemeistern
haben werde.*

159 Wreden, GrundriR, S. 92.

160 Heer, Burschenschaft 2, S. 302-306, 324-330. Ders., Burschenschaft 3, S. 1 f. Polster, Studentenbewegung,
S. 259-267. Jakob, Studentenverbindungen, S. 217 f. Léw, Bundeszentralbehdrde. Kaupp, Umtriebe. Koch,
Deutsche Geschichte, S. 228.

161 Wreden, GrundriR, S. 90.

162 Heer, Burschenschaft 3, S. 1-2. Koch, Deutsche Geschichte, S. 232-236.
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altburschenschftlich-konservative Stromung, wohingegen sich die germanistische
Tradition zundchst weniger in politischer als vielmehr in einer die studentischen
Verhaltnisse betreffenden reformerischen Radikalitat &uRerte. Dieser studentische
ProgrelR umschreibt in der deutschen Universitats- und Studentengeschichte eine in
den spaten dreiBiger Jahren einsetzende und mit ihren Auslaufern bis in die funfziger
Jahre reichende Periode. lhren Ausgang nahm die Progrelbewegung an den
Universitaten Gottingen, Leipzig, Berlin und vor allem Heidelberg. Hier erschien seit
1844 die ,,Zeitschrift fir Deutschlands Hochschulen® unter der Leitung des Anwalts
und spéteren Revolutiondrs Gustav von Struve, der wéhrend seiner Studienzeit den
Burschenschaften in Gottingen und Heidelberg angehort hatte und die zum wichtigsten
Organ der ProgrefRbewegung im Vormérz wurde, auch wenn sie nur bis Mérz 1845
erschien.163

Die Progressisten forderten nicht nur die Aufhebung der Sténdeschranken
zwischen Studenten und Birgertum sowie eine Demokratisierung der Universitaten
und des Studentenlebens, sondern die vollstdndige Beseitigung der traditionellen
Verbindungsformen von Corps und Burschenschaften. An ihre Stelle sollten ,,soziale
Kreise* treten, die fur Studenten und Birger gleichermalen zuganglich sein sollten.
Auch die durch die engeren Vereine der Burschenschaften ausgelibte Bevormundung
wurde abgelehnt. Ein ,sittlicher” Lebenswandel sollte zwar angestrebt, aber nicht
durch Vorschriften erzwungen werden. Vielmehr sollte dieses Ziel durch die
Forderung einer moglichst freien, ungebundenen Entwicklung des Individuums
verwirklicht werden.164 In Jena ist am Beispiel der Burschenschaft auf dem Burgkeller
eine schrittweise Umwandlung einer aristokratischen Burschenschaft in eine
demokratische Progref3verbindung zu beobachten, bei der die traditionellen Elemente
der burschenschaftlichen Statuten nach und nach auf3er Kraft gesetzt wurden.

Eine Bewertung der ProgreRbewegung ist schwierig. Heer bezeichnet den
Progrel als eine ,,aus Frankreich heriiber verpflanzte, im Grunde undeutsche radikale
Strémung.” Den angestrebten Reformen steht er ablehnend gegentiber: ,,.Der Progreld
dagegen wollte Zerstérung alles geschichtlich Gewordenen, um etwas Neues an seine
Stelle zu setzen, eine lose Gemeinschaft aller Studenten unter vollster Freiheit des
einzelnen, Freiheit vor allem moglichst von jeder Pflicht.“165

Gerhard  Schafer weist insbesonders auf die Verbindungen der
ProgreRburschenschaften ,,mit linkspolitisierten Privatdozenten und birgerlichen
Demokraten“166 wie Robert Blum und Johann Jacoby hin. Er charakterisiert den
Vormdrz als eine ,Renaissance” fir die ,politische Studentenbewegung®.167
AufschluBreich ist die von Gabriele Kargel vorgenommene Unterscheidung in einen
rechten und in einen linken Fligel der ProgreRbewegung, wobei die Rechte ,.einer
Politisierung der Studentenschaft eher ablehnend* gegeniberstand, wahrend die Linke
organisierte Verbindungsstrukturen verneinend begegnete und ,,somit die Mdglichkeit

163 Heer, Burschenschaft 3, S. 104-105.
164 Epd., S. 98.

165 Epd., S. 2 ff.

166 EIm u. a., Korporationen, S. 53.

167 Epd., S. 52.
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zur Herausbildung einer demokratischen studentischen Partei auf gesamtnationaler
Ebene* nicht wahrnahm.168

In ihrem kompromiBBlosen Bestreben nach Reformen fligte sich die
ProgreRbewegung nicht zuletzt durch die MiRachtung ihrer eigenen zentralen
Forderung nach Individualisierung und Befreiung von Kkorporativen Zwéngen
nachhaltigen Schaden zu. Das von ihr geforderte Verbot, Studentenverbindungen zu
grinden und traditionelle Trachten wie den ,altdeutschen Rock“ bzw. andere
Abzeichen zu tragen, steht dem Leitgedanken des Progresses von der Freiheit des
Individuums unvereinbar gegenuber.

2.5. Die Revolution von 1848/49

Die Bruder Robert und Richard Keil, die zu den flihrenden Progre3studenten in Jena
am Ende der vierziger Jahre zahlten, urteilten in ihrer 1858 erschienen ,,Geschichte des
Jenaischen Studentenlebens® iber den Zustand des Studentenwesens in Deutschland
vor 1848:

»,Die Studentenschaft war eine Kaste voll althergebrachter Gewohnheiten,
Einrichtungen und — Vorurtheile, ihr Leben von feindlichen Parteien zerrissen, ein
fortwahrender Kampf renommistischer Corps und unklar deutschthiimelnder
Burschenschaften, und zugleich eine eigentliche Aristokratie der Verbindungen
gegenliber den zahlreichen, aber freilich meist indifferenten nichtverblindeteten
Studenten. 169

Neben der seit Beginn der burschenschaftlichen Bewegung bestehenden Rivalitat
zwischen Burschenschaften und Corps bzw. Landsmannschaften standen sich die
Altburschenschaftlichen einerseits sowie die Progref3burschenschaften andererseits
unverséhnlich gegeniber.

Die Revolution 1848/49 war in ihrer Friihphase eine Massenbewegung.1’© Die
sich Uberschlagenden Verdnderungen erzeugten eine die gesellschaftlichen
Gruppierungen einigende kollektive nationale Begeisterung, die auch politische
Gegensatze Uberwand. Wolfram Siemann charakterisiert diese Entwicklung als
»Fundamentalpolitisierung® der Bevolkerung.17t

Die starke Frequentierung politischer Veranstaltungen und das Engagement in
den Birgerwehren belegen die auch an den Universititen herrschende
Aufbruchstimmung. Der Ausbruch der Revolution im Mérz 1848 erzeugte auch unter
den Studenten eine kollektive Begeisterung und eine kurzzeitige Uberwindung
verbindungsspezifischer Differenzen. Rudolf Stadelmann begriindet dieses in allen
Bevolkerungsschichten auftretende Phdnomen mit einer spezifischen ,,Psychologie der
Revolution“, einem in ganz Deutschland anzutreffenden Zustand von politischer

168 Kargel, ProgreR, S. 241.

169 Keil, Studentenleben, S. 587.

170 Sjemann, Revolution 1985, S. 17.
171 Epd., S. 181.
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Erwartungshaltung und einer Bereitschaft, Veranderungen zuzustimmen bzw. am
politischen Umbruch teilzunehmen.172

Zwischen dem 11. und 13. Juni 1848 fand in Eisenach eine allgemeine
Studentenversammlung statt, die als zweites Wartburgfest in die burschenschaftliche
Geschichte eingegangen ist. Die Zielsetzung der Zusammenkunft bestand in der
Diskussion hochschulpolitischer und verbindungsstudentischer Fragen und in der
Erarbeitung eines fur alle teilnehmenden  Universitdten  verbindlichen
Reformprogramms. Die zentralen Forderungen bestanden in der Abschaffung der
akademischen Gerichtsbarkeit, Umwandlung der Universitaten in Nationalanstalten,
Aufgabe der Fakultdten zugunsten einer enzyklopéadischen Ausbildung, Beteiligung
der Studenten bei der Wahl der akademischen Behorden, der Wegfall der
Kollegienhonorare sowie die Konstituierung von allgemeinen Studentenschaften an
allen Hochschulen.173 Die Zahl der anwesenden Studenten lag bei etwa 1.200, wobei
die progressistische Fraktion mit einer Stérke von 600 bis 700 eine deutliche Mehrheit
gegenliber dem Lager der Altburschenschaftlichen besal3, dem sich 400 bis 500 der
Teilnehmer zuordnen lassen.174

Die Abstimmungen verliefen dementsprechend ausnahmslos im Sinne des
progressistischen Lagers. Im Zusammenhang dieser Arbeit sind jedoch weniger die
Entscheidungen bezliglich der Reform des Hochschulwesens von Bedeutung, sondern
die EroOrterung der politischen Fragen. Aulerhalb des offiziellen Festprogramms
ergaben sich politische Kontroversen. Besonders aufschluf3reich sind dabei die von
verschiedenen politischen Fraktionen erarbeiteten Petitionen an die Frankfurter
Nationalversammlung. Am 12. Juni verfaliten 153 radikale Demokraten eine Adresse,
in welcher sie die Umwandlung Deutschlands in einen republikanischen Bundesstaat
forderten. Die Nationalversammlung sahen sie in der Rolle der legislativen Gewalt, die
Exekutive sollte einem auf Zeit gewdhlten Présidenten und einem Ministerium
ubertragen werden. Einem Kompromif} mit den bislang regierenden Firstenh&usern
zwecks der Erarbeitung einer Verfassung wurde eine Ablehnung zuteil. Vielmehr
wurde die vollstandige Entmachtung der Fursten gefordert und der Gedanke einer
konstiutionellen Monarchie verworfen. Um den Willen der Bevoélkerung unverfalscht
in politische Wirklichkeit umsetzen zu kénnen, sollte das direkte Wahlrecht eingefiihrt
werden. Eine Prazisierung des Volksbegriffs enthalt die Adresse nicht, ebenso wenig
eine Erorterung, auf welche Personenkreise das Wahlrecht beschrankt sein sollte.
Bereits diese Adresse weist auf eine Spaltung des progressistischen Lagers hin.
Ausgehend von einer personellen Starke von 600, schloR sich nur etwa ein Drittel
dieser Adresse an. Innerhalb des demokratischen Lagers bildeten die Vertreter aus
Berlin, Breslau und Wien einen radikal demokratischen, ,,politisch-praktischen®17s
Kreis. Dieser umfal3te etwa 40 Personen und zeichnete fur eine am 14. Juni verfalite
Adresse an Friedrich Heckert7s verantwortlich. In dieser heif3t es:

172 Stadelmann, Revolution, S. 83 ff.

173 Bauer, Festlegende, S. 546-547. Wentzcke, Wartburgfest. Heer, Burschenschaft 3, S. 127-139. Aus den
Verhandlungen der allgemeinen Studentenversammlung in Eisenach am zweiten Tage derselben, den 13. Juni
1848, in: BBI 7/6 (1892), S. 121-122.

174 Bauer, Festlegende, S. 539.

175 Heer, Burschenschaft 3, S. 134.

176 Dvorak, Lexikon 1/2, S. 266-268.
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»,Die deutsche Einheit wurde bestellt zum Henker der deutschen Freiheit, das
wiedergeborene Vaterland befleckt mit dem blutigen Morde seiner Republikaner.*

Die Rechte reagierte auf diese Noten mit einer eigenen Adresse vom 14. an die
Nationalversammlung, in der sich die Unterzeichnenden mit Nachdruck von den
Aussagen der radikalen Linken distanzierten und sich fir die Einrichtung einer
konstitutionelle Monarchie aussprachen.

Die Beurteilungen des Wartburgfestes von 1848 sind unterschiedlich. Schneider
auRert zwar, daB ,,es groRe und des Schweil3es der Edlen werthe Gedanken waren, die
die zweite Wartburgversammlung beseelten®, verurteilt aber die von der Mehrheit der
ProgrelRstudenten gefaliten Beschlisse als einen ,Geist des herzlos kalten
Radikalismus®.177 Georg Heer wertet das Wartburgfest in seinem Ergebnis ebenfalls
negativ, betont dabei die politische Uneinigkeit, aber auch die Beschlusse Uber die
Hochschulreformen, die selbst in den Augen der Radikalen als ,,mangelhaft“ eingestuft
worden seien.t’® Richard und Robert Keil beurteilen den Festverlauf hingegen als
einen Erfolg, indem sie auf die intensive Auseinandersetzung der Teilnehmer mit den
aktuellen politischen und sozialen Verhaltnissen verweisen, vor allem aber deren
Zielsetzung, ,.eine groRartige Einigung der deutschen Studenten in demokratischer
Verfassung“ erreichen zu wollen, als einen positiven Aspekt hervorheben.17

Die Ergebnisse des zweiten Wartburgfestes driicken vor allem die innere
Zerrissenheit der deutschen Studentenschaft zum Zeitpunkt der Revolution 1848/49
aus. Die Differenzen zwischen Konstitutionellen und Demokraten und die
Gegensatzlichkeit ~ zwischen  altburschenschaftlichem  Traditionalismus  und
radikalreformerischen Progrel erwiesen sich als uniberbriickbar. Dies mag ein
Hauptgrund dafiir gewesen sein, dal3 sich die auf der Wartburg konstituierende
»otudentenschaft”, vergleichbar mit der 1833 aufgel0sten Allgemeinen Deutschen
Burschenschaft, nicht als lebensfahig erwies und nur bis zum September 1848 bestand.

177 Schneider, Germania Jena, S. 291.
178 Heer, Burschenschaft 3, S. 135.
179 Keil, Studentenleben, S. 618-619.
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3. Jena
3.1. Die Entwicklung der Jenaischen Burschenschaft 1819-1839

Die Geschichte der Jenaischen Burschenschaft bis zu den Karlsbader Beschliissen
wurde bereits im vorangegangenen Kapitel skizziert.

Am 26. November 1819 l6ste sich die Jenaische Burschenschaft auf.180 Sie
konstituierte sich 1820 als Germania, mufite sich allerdings bereits 1822 aufgrund
eines gegen sie eingeleiteten polizeilichen Verfahrens erneut auflosen. 18t

Zwischen 1822 und 1826 bestand die Burschenschaft als formlose Vereinigung
weiter.182 Die neue Verfassung von 1827 beinhaltete im Vergleich zu ihren
Vorgangern Modifikationen, welche den durch die staatlichen Kontrollen
entstandenen erschwerten Bedingungen Rechnung trugen und ein behordliches
Vorgehen gegen die Verbindung und deren Mitglieder erschweren sollten. Das
urburschenschaftliche Prinzip der Gleichberechtigung aller Mitglieder wurde
aufgegeben und eine Trennung zwischen einer engeren und einer duReren Verbindung
eingefuhrt.183 Die Entscheidungsgewalt sowie das aktive und passive Wahlrecht
beschrankte sich auf die engere Verbindung, die aus einem Kreis von etwa 50
Personen bestand und aus ihren Reihen monatlich einen flinfkdpfigen Vorstand sowie
ein ebenfalls aus finf Personen bestehendes Ehrengerichti84 zu wéhlen hatte. Die
aulere Verbindung besal keine eigenen Statuten und keine ihre Interessen
wahrnehmenden gewéhlten Vertreter. Die Mitglieder des &uReren Kreises wurden
zwar auf den Brauch verpflichtet, hatten (ber die Inhalte der Satzung aber nur
geringfugige Kenntnis.185 Sie trugen auch keine dufReren Abzeichen, beispielsweise in
Form eines Bandes, konnten aber die Waffen der Burschenschaft gegen ein Entgelt
benutzen. Der Eintritt in die engere Verbindung war von der Firsprache eines dem
engeren Kreis zugehdrigen Mitglieds abhangig. Nach einer Probzeit von vier Wochen
benotigte der Kandidat zur endgiltigen Aufnahme eine Zwei-Drittel-Mehrheit aller
Mitglieder der engeren Verbindung.

Jena entwickelte sich ab dem Wintersemester 1827/28 zu einem Zentrum des
politischen Richtungsstreits zwischen Germanen und Arminen. Am Ende der
zwanziger Jahre dominierte die germanistische Fraktion die engere Verbindung,
wéhrend die Arminen im dulReren Kreis zwar die Mehrheit bildeten, aufgrund der
verfassungsmaRig festgeschriebenen Machtkonzentration in den Handen des engeren
Kreises aber keinen Einflul® auf die Angelegenheiten der Burschenschaft nehmen und
keine Amter bekleiden konnten.18 In der Jenaischen Burschenschaft ging der
politische  Richtungsstreit zwischen Germanen und Arminen mit einer
Auseinandersetzung um die von der germanistischen Partei verteidigte aristokratische

180 pje Auflésung der Jenaischen Burschenschaft 1819, in: BBI 5/6 (1890), S. 132-133. Paul Wentzcke,
Auflosung und Fortleben der Jenaer Burschenschaft im Winter 1819/20, in: BBI 27/5 (1912), S. 101-103, BBI
2716 (1912), S. 125-127.

181 Heer, Burschenschaft 2, S. 34-40. Die Jenenser Germania im Jahre 1820, in: BBI 3/10 (1899), S. 147-149.
182 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 16.

183 Keil, Studentenleben, S. 501 f.

184 Dachsel, Handbuch, S. 368-370. Das Ehrengericht entschied in Duellfragen.

185 Kaupp, Burgkeller, S. 50-51. Der Brauch umfaRte die Prinzipien Sittlichkeit und Wissenschaftlichkeit.

186 Keil, Studentenleben, S. 517.
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Verfassung und die vom arministischen Lager geforderten demokratischen Reformen
einher.187 Im Vorfeld der Trennung von 1830 z&hlte die engere Verbindung etwa 50,
die &ulere hingegen etwa 270 Mitglieder.188

Die seit 1817 geflihrte Diskussion, ob und in welcher Form sich Studenten an
politischen Prozessen beteiligen sollten, erfuhr in Jena durch die franzosische
Revolution von 1830 eine erhebliche Verschéarfung und fuhrte am 26. November 1830
zur Spaltung in eine Neue Jenaische Burschenschaft (Arminia) und eine Alte Jenaische
Burschenschaft (Germania).18 In Abwesenheit der den germanistischen Standpunkt
vertretenden Mehrheit der engeren Verbindung wurde in einer allen Mitgliedern
offenen Versammlung eine Revision der bisherigen Satzung auf der Basis
demokratischer Prinzipien beschlossen. Die Beschlisse umfaliten die Auflosung der
engeren Verbindung und mit ihr einhergehend die rechtliche Gleichstellung aller der
Jenaischen Burschenschaft angehdrenden Studenten, sowie deren Recht, an sémtlichen
die  Angelegenheiten  der  Burschenschaft  betreffenden  Versammlungen
teilzunehmen.1

Die Beziehungen zwischen den beiden Burschenschaften waren von
Feindseligkeit gepragt. Zwar war es im Frihjahr 1832 unter dem Eindruck der
Ereignisse in Polen zu einem Zusammenschlu gekommen, der allerdings nur kurze
Zeit Bestand hatte.191 Der polnische Aufstand und die vom Hambacher Fest, an dem
auch Mitglieder der Germania teilgenommen hatten, ausgehende nationale
Aufbruchstimmung veranla3te die germanistische Partei, politisch aktiv zu werden.
Dieser Entschlul3 bedeutete die unvermeidliche neuerliche Trennung von der Arminia,
welche auch in dieser Phase jegliche politische Beteiligung ablehnte.292 Am Abend des
20. Januar 1833 provozierten einige Germanen eine Schldgerei mit den Arminen,
denen man Beglinstigung durch den Senat unterstellte, in deren Verlauf ein Germane
starb.193 Diese ,,Rosenschlacht“1%4 stellte den HOhepunkt einer Reihe von Krawallen
dar, die sich nicht allein auf die Burschenschaft Arminia beschrankten, sondern in
gleicher Weise oOffentliche und universitare Einrichtungen betrafen. Die Unruhen
konnten nur durch den Einzug von Militdr beendet werden, woraufhin sich die
Germania aufloste. Sie bestand unter der Bezeichnung ,,Leseverein® noch bis zum 16.
Februar, ehe sich auch dieser unter dem Druck der Verhéltnisse auflésen muf3te. Nach

187 Epd., S. 518.

188 Kaupp, Burgkeller, S. 50-51.

189 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 16. Heer, Burschenschaft 3, S. 190 ff.

190 Keil, Studentenleben, S. 517-519.

191 G, Gerlach, Die Trennung der alten Jenaischen Burschenschaft in Arminen und Germanen, in: BBI 7/1
(1892), S. 1-6, hier S. 4.

192 Schmidt, Universitét Jena, S. 182 f.

193 Studentische Excesse zu Jena zu Ende WS 1832/33, in: BBI 2/5 (1891), S. 29-32.

194 Die Aufldsung der Jenaischen Burschenschaft, in: BBI 6/6 (1892), S. 132. Die Auseinandersetzung hatte vor
der Gastwirtschaft ,,Zur Rose* in Jena stattgefunden. Vgl. Keil, Studentenleben, S. 526-544. Heer,
Burschenschaft 2, S. 190 f. Zei, Geschichte, S. 121-134. Schneider, Germania Jena, S. 230. Trennung der
Jenaischen Burschenschaft 1830, in: BBI 9/3 (1895), S. 57. A. Krause, Die Jenaische Burschenschaft im Jahre
1830, in: BBI 28/9 (1914), S. 205-207, BBI 28/10 (1914), S. 245-247. Franz Leininger, Beitrdge zur Geschichte
der Entstehung der arministischen und germanistischen Richtungen in der alten Burschenschaft, in; BBI 48/6
(1934), S. 185-186.
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dem Frankfurter Wachensturm sah sich auch die Arminia zu diesem Schritt
gezwungen.19%

Abgesehen von der Trennung des Jahres 1830 kam es zwischen 1819 und 1839
zwar zu einigen weiteren Spaltungen der Jenaischen Burschenschaft, die allerdings
ohne nachhaltige Auswirkungen blieben.1% Die Zahl der Mitglieder schwankte bis
1840 zwischen 100 und 300. Auch in den Zeiten, in denen sie offiziell aufgeldst war
und nur als formlose Verbindung bestand, ist weder ein dramatischer, den Bestand der
Burschenschaft geféhrdender Riickgang der Mitgliedszahlen noch ein Erstarken der
Corps zu beobachten.197

Trotz der 1833 einsetzenden strengen Kontrollen der Universitaten bestand die
Jenaische Burschenschaft erneut als formlose Verbindung unter stillschweigender
Duldung der Universitatsbehorden weiter. Sie benannte sich nach ihrem Stammlokal
als ,,Gesellschaft auf dem Burgkeller®.1%8 Jena gehdrte damit zu den wenigen
Universitadten, an denen die burschenschaftliche Bewegung auch in den dreil3iger
Jahren nicht zum Erliegen kam. Der Burgkeller verlangte von seinen Mitgliedern
einen ,sittlichen” Lebenswandel und eine intensive wissenschaftliche Betétigung,
agierte jedoch nicht im arministischen Sinne politisch erziehend. Die Leitung der
Verbindung lag in den Handen eines engeren Kreises aus ehemaligen Mitgliedern der
Germania und der Arminia. Bereits im Wintersemester 1835/36 gab sich der
Burgkeller wieder eine schriftlich fixierte burschenschaftliche Verfassung, wobei
Oskar von Wydenbrugk!®® und Wilhelm Adolf von Tritzschler200 federfiihrend
waren.20t

3.2. Die Burschenschaften im VVormarz
3.2.1. Die Spaltung der Burschenschaft in Burgkeller und Firstenkeller

Wie in der zweiten Halfte der zwanziger Jahre unterschied die Verfassung von 1836
zwischen einem &dulleren und einem engeren Kreis. Ohne Kenntnis der
burschenschaftlichen Verfassung, wie in den zwanziger Jahre lediglich auf den Brauch
verpflichtet und damit der Kontrolle der engeren Verbindung unterworfen, sollten die
Renoncen die Behorden tber die burschenschaftlichen Zielsetzungen der engeren
Verbindung hinwegtéuschen. Offensichtlich erwies sich diese Methode in Jena als sehr
erfolgreich. Noch in den spéten neunziger Jahren des 19. Jahrhunderts entziindete sich
zwischen dem Autor der Festschrift ,,Die Burschenschaft Germania zu Jena®, Gustav
Heinrich Schneider, und dem Burgkelleraner Otto Domrich eine scharf geflhrte

195 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 17. Unter den Teilnehmern am Frankfurter Wachensturm befanden
sich auch einige Angehdrige der aufgeldsten Germania.

196 Epd., S. 16.

197 Kaupp, Burgkeller, S. 50. 1826 standen den 300 Mitgliedern der Burschenschaft finf Landsmannschaften
gegeniber, die zusammen 150 Mitglieder umfaliten.

198 Epd., S. 54.

199 pvorak, Lexikon 1/6, S. 396-399. Jansen, Oscar v. Wydenbrugk.

200 Dvorak, Lexikon 1/6, S. 64-67.

201 Keil, Studentenleben, S. 555 f., 558. ZeiR, Geschichte, S. 144. Schneider, Germania Jena, S. 230. Asche u.
a., Jenaische Burschenschaft, S. 17.
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Auseinandersetzung uber die Organisationsstruktur der Jenaischen Burschenschaft in
den spaten dreildiger und friihen vierziger Jahren. Schneider hatte den Burgkeller als
eine ,,lockere burschenschaftliche Kneipverbindung® bezeichnet.202 Dem widersprach
Domrich in einem Artikel in den ,,Burschenschaftlichen Blattern* energisch.203

Die Motive, die 1840 zur Spaltung des Burgkellers fiuihrten, kdnnen als
Vorboten der ProgreBbewegung gewertet werden. Die Initiative zur Trennung ging
von dem bereits in der Gottinger Burschenschaft aktiv gewesenen Studenten Paul
Ingwersen204 aus, der nach seinem Beitritt zum Burgkeller vergeblich versucht hatte, in
die engste Verbindung aufgenommen zu werden. Die Kritik an der aristokratischen
Hierarchie des Burgkellers, einer ,Tyrannei der Alten Herren“, fand unter den
Angehorigen der duBeren Verbindung breite Unterstlitzung.20s Auf dem Héhepunkt der
Machtkdmpfe wurde Ingwersen am 28. Januar 1840 aus der Burschenschaft
ausgeschlossen und griindete am gleichen Tag die Burschenschaft auf dem
Furstenkeller, der etwa 60 ehemalige Burgkelleraner beitraten.206

In der Satzung des Frstenkellers fanden die progressistischen Forderungen
nach einer Abschaffung von engerer und &ul3erer Verbindung keine Berlicksichtigung.
Auch die Forderungen der germanistischen Fraktion nach einer politischen
Ausrichtung wurden nicht berlcksichtigt. Tatsachlich zeigten sich zwischen
Burgkeller und Furstenkeller mehr Gemeinsamkeiten als Unterschiede. Beide waren
vom politischen Standpunkt arministische Burschenschaften und stimmten auch in
ihrer strikten Distanzierung von den Corps Uberein.20” Im Gegensatz dazu sind die
Grunde fir die ab 1843 erfolgenden Teilungen und Neugrundungen in erster Linie in
inhaltlichen Differenzen zu suchen.208

202 Schneider, Germania Jena, S. 224, 234 ff.

203 [Ottomar] Domrich, Aus der Jenaischen Burschenschaft von 1840, in: BBI 13/7 (1899), S. 145-147. Vgl. H.
ZeiB, Die Behandlung der Geschichte der Burgkeller-Burschenschaft in der Festschrift ,,Die B[urschenschaft].
Germania zu Jena“. Eine Entgegnung, in: BBI 13/3 (1898), S. 57-60, BBI 13/4 (1898), S. 86-90, BBI 13/5
(1898), S. 113-117. Glustav]. Hleinrich]. Schneider, SchluBbemerkung zu dem ZeiR’schen Aufsatz: Die
Behandlung der Geschichte der Burgkeller-Burschenschaft, in: BBI 13/7 (1899), S. 164.

204 paul Heinrich Christian Ingwersen (1818-1863) studierte Philologie und Theologie, dann
Rechtswissenschaft. Der Jenaischen Burschenschaft gehdrte er zwischen 1838 und 1840 an und trug den
Spitznamen ,,Pik“. Dr. iur., Korrespondent der ,,Hamburger Nachrichten®, 1848-1851 Kriegskorrespondent in
Rendsburg, gleichfalls im Krimkrieg fir deutsche und englische Blatter, dann in Wien, 1861 Grunder des
»Norddeutschen Grenzboten“. Ich danke Herrn Dr. Harald Loénnecker, Bundesarchiv Koblenz, fir die
Mitteilung.

205 gchneider, Germania Jena, S. 236. Ingwersen gelang es, drei Interessengruppen in seiner
Oppositionsbewegung zu einigen. Er selbst stand an der Spitze einer progressistischen Fraktion. Daneben
bestanden eine germanistische sowie eine ,,studentisch flotte* Bewegung. Letztere legte den Schwerpunkt auf
waffenstudentische Inhalte zur Bek&mpfung der Landsmannschaften.

206 Keil, Studentenleben, S. 561.

207 Schneider, Germania Jena, S. 236.

208 \/gl. G[ustav]. H[einrich]. S[chneider]., Verfassungsurkunde des Firstenkellers, in: BBI 7/12 (1893), S. 309.
Ders., Vom alten Firstenkeller, in: BBI 10/10 (1896), S. 257-259.
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3.2.2. Die Burschenschaft auf dem Baren

1843 schlol? die konservative, altburschenschaftliche Fraktion im Burgkeller, die
lediglich eine knappe Majoritéat besal3, die progressistische Opposition aus, woraufhin
diese am 9. Juli 1843 die ,,Burschenschaft auf dem Béaren* griindete.2%® Im Gegensatz
zum Furstenkeller, in dem der progressistische Kreis um Ingwersen keine Mehrheit
besessen hatte, handelte es sich bei der Burschenschaft auf dem Baren um die erste
burschenschaftliche Verbindung in Jena mit eindeutig progressistischer Tendenz.
Allerdings geschah die Umwandlung nur schrittweise. Zunéchst wurde dem Antrag
auf Offentlichkeit der Versammlungen stattgegeben. Die Trennung zwischen engerer
und &ulerer Verbindung wurde zwar nicht aufgehoben, doch die Zeit bis zum Eintritt
in den engeren Kreis auf vier Wochen verkirzt. Zudem erfolgte bereits am 12. Juli
1843 das Verbot des burschenschaftsinternen Duells. Eine Prazisierung des
burschenschaftlichen Sittlichkeitsgrundsatzes, unter Abkehr wvon der bisherigen
strengen Reglementierung und Bevormundung durch Satzung und Ehrengericht hin
zur Forderung von hoherer Eigenverantwortung, sowie die Zielsetzung, als
Burschenschaft mittelfristig in einer Allgemeinheit der Studentenschaft aufzugehen,
waren zwei weitere Fixpunkte in der progressistischen Verfassung der Burschenschaft
auf dem Baren.210

Die Aufhebung des Duellzwangs und in der Folge die Entbindung der
Mitglieder von der Verpflichtung zum Besuch von Fecht- und Turnboden wurde erst
am 22. Juni bzw. am 14. August 1844 beschlossen. Diese Entscheidungen hatten zur
Folge, dal? sowohl Burgkeller als auch Firstenkeller die Burschenschaft auf dem
Baren nicht mehr als eine sich auf die Traditionen der Urburschenschaft bekennende
Korporation anerkannten, sie lediglich als einen ,burschenschaftlichen Verein*
betrachteten und jeden offiziellen Verkehr fiir beendet erklarten.2it Dennoch erhielt die
Burschenschaft auf dem Baren seitens der Studentenschaft einen nicht unbedeutenden
Zuspruch und durch die Fusion mit der Vereinigung der nichtkorporierten Studenten
»Finkonia“212 auch einen erheblichen Zuwachs an Mitgliedern. Georg Heer
charakterisiert den Baren als ,,Muster einer Progressburschenschaft®,2:3 wenngleich ein
Antrag des radikalen progressistischen Fligels, ihn in ,eine formlose Gesellschaft
Gleichgesinnter“214 umzuwandeln, scheiterte. Nach ihrem MiRerfolg traten die
Beflrworter dieses Antrags aus, ohne eine neue Verbindung zu griinden. Insgesamt
wurde die Burschenschaft dadurch erheblich geschwacht.215

209 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 236.
210 Keil, Studentenleben, S. 571-576.

211 Schneider, Germania Jena, S. 254.

212 Keil, Studentenleben, S. 575.

213 Heer, Burschenschaft 3, S. 39.

214 Epg., S. 40.

215 Ephd.

31—



Dateiabruf unter: www.burschenschaft.de
3.2.3. Die Verbindung auf dem Burgkeller

Zwischen 1843 und 1844 hatte sich auch im Burgkeller eine starke Fraktion von
ProgrelRbefurwortern gebildet. Die internen Machtkdmpfe entschieden im Sommer
1844 zunéchst die Studentisch-Konservativen fur sich, indem sie einen Antrag der
progressistischen Partei auf Aufhebung des Duellzwangs zu Fall brachten. Allerdings
geriet ihre Fraktion bereits im Laufe des Wintersemesters 1844/45 durch Abgange in
die Minderheit. Am 11. Juli 1845 setzten die Progressisten zundchst die Aufhebung
von engerer und weiterer Verbindung durch. Am 4. August 1844 veranlaliten sie die
Selbstauflosung, vermutlich um sich der altburschenschaftlichen Fraktion zu
entledigen,2t6  und konstituierten den Burgkeller unmittelbar danach als
ProgrelRburschenschaft neu.2t7

Bereits am 25. August 1844 schlossen sich die Burschenschaften auf dem
Burgkeller und auf dem Bdren zur progressistischen ,,Verbindung auf dem Burgkeller®
zusammen. Politische Motive spielten Mitte der vierziger Jahre allenfalls eine
untergeordnete Rolle. Beziiglich der angestrebten Einigung aller Studenten an der
Universitédt Jena in einer Allgemeinheit bedeutete der Zusammenschluf3 der personell
starksten Verbindungen einen erheblichen Fortschritt.2:8 Im Wintersemester 1844/45
waren 109 von ca. 500 Jenaer Studenten im Burgkeller aktiv.

3.2.4. Die Burschenschaften Teutonia und Germania

Die am 28. Februar 1845 von den aus dem Burgkeller ausgeschlossenen
Burschenschaftern konstituierte Teutonia lehnte die Reformideen des Burgkellers ab
und vertrat eine altburschenschaftliche Position.229 lhre Satzung entsprach im
wesentlichen derjenigen des alten Burgkellers vor dem 17. Juli 1844 und enthielt
lediglich das Verbot des internen Duells. Die intensive Diskussion politischer Themen
trug ebenso zur Forderung einer differenzierten Meinungsbildung bei wie die
bundeseigene Bibliothek, in welcher Schriften konservativer wie liberaler Autoren zur
Verfugung standen.220 Die Verbindung teilte sich in einen engeren und einen weiteren
Kreis, wobei der Antrag auf Aufnahme in den engeren Kreis vier Wochen nach dem
Eintritt in die weiteren Verbindung gestellt werden konnte. Stimm- und Wahlrecht
besalen nur die Angehorigen der engeren Verbindung. Die allgemeinen

216 Schneider, Germania Jena, S. 254-255.

217 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 18.

218 Heer, Burschenschaft 3, S. 40-41. Keil, Studentenleben, S. 275. Heer weist allerdings auch auf andere
Ursachen fir die ziligig durchgefihrte Vereinigung hin. Der progressive Burgkeller war innerhalb der
Studentenschaft nach dem Ausschluf} der konservativen Fraktion in Mikredit geraten. Zudem befanden sich
beide Burschenschaften in einer kritischen wirtschaftlichen Situation. Inwieweit diese Schwierigkeiten den
ZusammenschluB forciert haben, kann nicht gesagt werden, der Aspekt sollte aber nicht unberiicksichtigt
bleiben.

219 Heer, Burschenschaft 3, S. 41. Die Griindung der Burschenschaft Teutonia in Jena, in: BBI 10/1 (1896), S.
1-5, BBI 10/2 (1896), S. 33-39.

220 Heinz Kraemer, Von der Konstituierung der Teutonia bis zum Vorabend des Ersten Weltkrieges (1845-
1912), in: Teutonia Jena, S. 35. Vgl. Kaupp, Lonnecker, ,,Burgkeller-* oder ,,Progrefbibliothek*.
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Versammlungen waren Offentlich, der AusschluR der Offentlichkeit konnte jedoch
beantragt werden.221

Das Verhaltnis zum Burgkeller war feindselig.222 Im Gegensatz dazu war der
Furstenkeller um eine Anndherung an die Teutonia bemuht. Angesichts der
zahlreichen Ubereinstimmungen ,,in bezug auf studentische und burschenschaftliche
Grundséatze*223 pladierte er fur einen Zusammenschluf? beider Verbindungen, nicht
zuletzt um der Progref3bewegung stérker entgegenwirken zu koénnen. Die Teutonia
stand einer Vereinigung aber ablehnend gegenuber. Im Firstenkeller hatte sich eine
Opposition von ProgreRbeflirwortern etabliert, die eine interne Debatte auslosten,
welche wiederum die Haltung zum Duell und die politische Positionierung zum
Thema hatte. Angesichts dieser Diskussionen und der sich abzeichnenden Instabilitét
des Furstenkellers lehnte die Teutonia einen Zusammenschluf3 ab. Stattdessen regte sie
eine Vertiefung des freundschaftlichen Verhéltnisses an, u. a. auf der Basis gemeinsam
abgehaltener Kneipen. Die Absage verursachte allerdings eine vorubergehende
Distanzierung des Furstenkellers.224

Am 6. Dezember 1846 loste sich der Furstenkeller infolge des internen
Richtungsstreites auf. Die progressistische Opposition trat dem Burgkeller bei, die
altburschenschaftliche Mehrheit stiftete am 13. Dezember 1846 die arministische
Burschenschaft Germania.

Am Vorabend der Revolution befand sich die korporative Szene in Jena im
Umbruch. Die ehemals arministische Burschenschaft auf dem Burgkeller hatte nicht
nur die Bezeichnung ,,Burschenschaft”, sondern auch einen grofRen Teil ihrer
altburschenschaftlichen Satzungsinhalte abgelegt. Dem Burgkeller gegentber standen
die zusammengerechnet etwa 60 bis 70 Angehdrigen der unpolitischen Corps Saxonia,
Guestphalia, Thuringia und Frankonia sowie die Burschenschaften Germania und
Teutonia.

3.3. Die Revolution von 1848/49
3.3.1. Der Burgkeller als Riickgrat der burrgerlich-studentischen Oppositionsbewegung

Ulrike Schramm unterscheidet bei den Marzunruhen im GroBherzogtum Sachsen-
Weimar-Eisenach zwischen politischen und agrarischen Protesten.22> Die Zielsetzung
der letztgenannten bestand in erster Linie in der allgemein anzutreffenden Forderung
nach Aufhebung der Feudallasten.226 Im Gegensatz zu den im folgenden zu
erlauternden politisch motivierten stadtischen Marzunruhen wurde der Verlauf der
Revolution auf dem Land von GewaltmalRnahmen und Zusammenstélien zwischen der

221 Teutonia Jena, S. 126-127.

222 gchneider, Germania Jena, S. 265-266. Im Vorfeld des Kriegerfestes am 21. Juni 1846 in Apolda hatte die
Teutonia gemeinsam mit den Corps den Burgkeller von einem gemeinsamen Aufzug ausgeschlossen. Der
Burgkeller beteiligte sich daraufhin als Einzelverbindung an den Feierlichkeiten. Im Verlaufe des Kommerses
kam es zu einem von der Teutonia initiierten Handgemenge.

223 Epd., S. 262-264.

224 Heer, Burschenschaft 3, S. 42.

225 Hahn, Greiling, Revolution, S. 47.

226 \/gl. Stadelmann, Revolution, S. 34-42.
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protestierenden Landbevodlkerung und dem Militér geprégt. Diese Unruhen gingen erst
nach der Offentlichen Bekanntgabe eines Gesetzes zur Abldsung der grundherrlichen
Rechte im Juni 1848 zu Ende.22” VVon der Industrialisierung und den sich aus ihr
ergebenden sozialen Konsequenzen war das Grol3herzogtum nicht betroffen. Ein
zahlenstarkes Proletariat als potentieller Trager politischer Unruhen existierte nicht.

Am 1. Méarz 1848 erschienen in den Zeitungen des Grol3herzogtums Sachsen-
Weimar die ersten Nachrichten Gber den Ausbruch der Revolution in Frankreich. In
Jena wurden diese Meldungen vor allem von den Studenten, ungeachtet der
korporativen Gegensatze, durch spontane Beifallsbekundungen aufgenommen.228

Am 5. Mérz 1848 trat in Jena eine Blrger- und Studentenversammlung unter
Fuhrung des Universitatsprofessors Georg Friedrich Schomann22® zusammen. Sie
endete mit dem BeschluB3, eine Petition an den GroRherzog zu senden, in welcher
dieser zur ,,sofortigen Errichtung einer Zentralgewalt und einer aus allen deutschen
Gauen nach liberalen Grundséatzen und mdglichst unbeschranktem Wahlrechte zu
wéhlenden Volksrepréasentation fiir ganz Deutschland an die Stelle der seitherigen
Diplomatenversammlung zu Frankfurt®, zur Aufhebung der Pressezensur, zur
Offentlichkeit von Gerichtsverhandlungen und der Einrichtung von Schwurgerichten
im Rahmen einer Reform des Gerichtswesens sowie zur Billigung einer allgemeinen
Volksbewaffnung aufgefordert wurde.230

Das Birgertum versprach sich von den politischen Reformen vor allem
wirtschaftliche Verbesserungen durch eine uberfallige Haushaltskonsolidierung. Der
hohen Staatsverschuldung Sachsen-Weimars stand der zur Finanzierung des
Hofstaates bestimmte, betrachtliche Kammerbesitz gegeniiber. Es hatte schon im
Vorfeld der Revolution erregte Debatten (ber die Zusammenlegung von Landschafts-
und Kammervermdgen gegeben.2st Der Landtag hatte den diesbezlglichen
Vorschldgen des ehemaligen Burgkelleraners und nun an der Spitze der liberalen
Opposition stehenden Rechtsanwalts Oskar von Wydenbrugk232 bereits zugestimmt,
Regierung und GroRherzog hatten die Beschllsse jedoch abgelehnt.

Die sozialen und wirtschaftlichen Aktionsziele spielten in den Forderungen der
Studenten nur eine untergeordnete Rolle. Sie verlangten politische Reformen im Sinne
einer nationalstaatlichen Einigung und mit dieser einhergehend eine Reform der
Universitiaten. In der Frage, auf welche Weise diese Einigung erfolgen sollte,
bestanden erhebliche Differenzen. Auf der einen Seite fehlte ,,es in der Jenaischen
Burschenschaft nicht an Elementen, denen eine Rolle, wie sie etwa die Wiener
Studenten gespielt hatten, am meisten zusagte.“233 Die Zahl dieser radikalen Aktivisten
im Burgkeller und in der Teutonia wird auf 30 Personen geschatzt, die Zahl der
Sympathisanten durfte erheblich hoher einzustufen sein.234 Auf der anderen Seite

227 Burkhardt, Chronik, S. 49, 52.

228 Epq., S. 45, Heer, Burschenschaft 3, S. 188.

229 Der Philologe Schémann (1793-1879) studierte 1809-1812 in Greifswald und Jena und gehorte einer
Jenaischen Landsmannschaft an. Ich danke Herrn Dr. Harald Lonnecker, Bundesarchiv Koblenz, fiir die
Mitteilung.

230 Schneider, Germania Jena, S. 276-277.

231 Hahn, Greiling, Revolution, S. 49-57.

232 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 111. Siehe Anmerkung 199.

233 Schneider, Germania Jena, S. 282.

234 Thielbeer, Universitat, S. 140.
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sprach sich lediglich die Burschenschaft Germania fir die Einrichtung einer
konstitutionellen Monarchie aus.

Am 8. Madrz 1848 traf die Antwort der Landesregierung in Jena ein. Sie
beinhaltete als einziges Zugestdndnis die Aufhebung der Pressezensur. Birgerschaft
und Studenten zeigten sich gleichermalien unzufrieden mit diesem Ergebnis und
beschlossen auf einer am gleichen Tag stattfindenden Versammlung die Entsendung
einer dreikopfigen Deputation nach Weimar, um ihren Forderungen unter der
Androhung, bei Nichterfullung dem GroRherzog die Gefolgschaft zu verweigern,
Nachdruck zu verleihen. Der GrolRherzog bewilligte am 9. Marz schlieBlich die
Zusammenlegung von Landes- und Kammervermdgen. Die Mehrheit der Birgerschaft
und ein Teil der Studenten gaben sich damit zufrieden. Die sich im Burgkeller
gruppierende politisch radikale, germanistische Fraktion hingegen falste aufgrund der
ihrer Ansicht nach enttduschenden Resultate der Petitionen den Beschluf}, die
Landesregierung zu stirzen. Die Zahl der am 11. Marz 1848 nach Weimar
aufbrechenden Studenten lag allerdings nur bei 50 Personen.z® Richard und Robert
Keil erklaren die geringe Beteiligung mit den schlechten Witterungsbedingungen: ,,Es
ist aber aus dem Jahre 1848 bekannt, dass nichts niederschlagender, nichts
abkihlender wirkt als schlechtes Wetter!*“236 Die Anzahl der Teilnehmer an der dem
Zug nach Weimar vorausgehenden Versammlung ist nicht bekannt. Belegt ist jedoch,
daR ein nicht unerheblicher Teil in Jena zurlickblieb.237

Trotzdem entwickelte sich das Unternehmen zu einem unerwarteten Erfolg, da
es den Teilnehmern gelang, die landliche Bevdlkerung zu mobilisieren und an der
Spitze von 6.000 mit Stocken bewaffneten Demonstranten in Weimar einzuziehen. Die
eigentliche Leistung der Studenten bestand in der Folge darin, beruhigend auf die von
ihnen aufgewiegelte Menge einzuwirken:

»,Die Studenten zerstreuten sich unter die Landleute, um jeden einzelnen bildete sich
ein Kreis. Sie horten ihre Wunsche, verstandigten und beruhigten die zum Theil
wild Aufgeregten und machten sich durch Reden an das Volk und durch
Deputationen an den Landtag zur Seele der ganzen Bewegung. Mit Enthusiasmus
nahmen die Landleute jedes Wort auf, dal} die Studenten sprachen, und folgten
ihnen unbedingt. Sie mochten fiihlen, daR die Jenenser nicht aus egoistischen
Interessen, sondern lediglich aus reiner Begeisterung fir die Idee der Freiheit
erschienen waren und handelten, und stimmten stirmisch in den Ruf ein, welcher
ihnen eigentlich erst das Ziel gab: Nieder mit dem Ministerium Schweitzer! Es lebe
Wydenbrugk.238

Der GroBherzog gab den Forderungen schlieBlich nach, entlie Christian
Wilhelm Schweitzer — der 1817 selbst am Wartburgfest teilgenommen hatte und ein
Forderer der frihen Burschenschaft war — und berief Wydenbrugk in das Amt des
zweiten Staatsministers.239

235 Kraemer, Konstituierung, S. 36-37. Keil, Studentenleben, S. 591-593.
236 Keil, Studentenleben, S. 591.

237 Ehd.

238 Epd., S. 592.

239 Burkhardt, Chronik, S. 47. Jansen, Oscar v. Wydenbrugk.
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Die Geschehnisse in Sachsen-Weimar stellen ein gutes Beispiel fiir den in der
frihen Phase der Revolution zu beobachtenden Schulterschlul? der protestierenden
gesellschaftlichen Gruppen dar. Trotz der geschilderten unterschiedlichen
Zielsetzungen bildeten Birger und Studenten eine gemeinsame Opposition gegen die
Regierung in Weimar. Allerdings brach diese Koalition bereits am 8. Mérz nach der
Verstaatlichung des Kammervermdogens auseinander.240

Nicht der Grol3herzog, sondern das von Wilhelm Christian Schweitzer geleitete
Staatsministerium symbolisierte in den Augen des Birgertums die rickschrittliche
Finanz- und Wirtschaftspolitik.24t Die Studenten betrachteten ihn als Représentanten
eines Uberholten politischen Systems. Wydenbrugk hingegen hatte sich bereits im
Marz 1847 die Sympathien der Bevolkerung erworben, als er angesichts der
wirtschaftlichen Krise des Grol3herzogtums erstmals die Verstaatlichung des
Kammervermogens gefordert hatte. Im Marz 1848 avancierte Wydenbrugk zum
Hoffnungstrager aller protestierenden gesellschaftlichen Gruppen. Die Bauern
erwarteten eine Befreiung von den Feudallasten, das Birgertum eine wirtschaftliche
Konsolidierung und die Studenten glaubten in ihm einen entschiedenen politischen
Reformer zu sehen.

Wahrend in Gottingen und Leipzig Universitat und Studentenschaft gemeinsam
politische Verdnderungen forcierten und am Sturz der bestehenden Regierungen
entscheidenden Anteil hatten,242 hielt sich die Universitat Jena von jeder politischen
Partizipation fern. Der Zug nach Weimar war demzufolge ein von Universitat und
Birgertum unabhéngig durchgefuhrter Plan und 1&BRt sich damit leichter in die
Tradition burschenschaftlicher Umsturzversuche einordnen und vergleichen.

3.3.2. Die Burschenschaften Germania und Teutonia im Marz 1848

Die sich Uberstlirzenden Ereignisse im Marz blieben nicht ohne Auswirkungen auf die
Burschenschaften Germania und Teutonia. Der Darstellung Heinz Kraemers folgend
empfanden einige Angehorige der Teutonia das Fernbleiben vom Zug nach Weimar
als ,,Blamage*.243 Der progressistische Fligel der Teutonia beantragte am 14. Marz
1848 die Selbstauflésung und den gleichzeitigen Beitritt der Mitglieder zum
Burgkeller. Der Antrag enthielt ferner eine Aufforderung an die Germanen, diesem
Schritt zu folgen.

Die Spaltung in einen altburschenschaftlichen und einen progressistischen
Flugel hatte sich bereits im Wintersemester 1847/48 abgezeichnet.244 Von den
insgesamt 25 Mitgliedern wechselten schlieflich 16 zum Burgkeller, wahrend sich der
Rest zun&chst passiv verhielt und erst am 17. Marz eine Neukonstituierung unter dem
alten Namen und auf der Grundlage der Satzung von 1846 beschloR. Obwohl die
Teutonia eine studentisch konservative Haltung vertrat, ist sie hinsichtlich ihrer
politischen Position als demokratisch einzustufen. Ihre Mitglieder engagierten sich

240 vgl, Stadelmann, Revolution, S. 103 ff.
241 Hahn, Greiling, Revolution, S. 54-55.
242 Thielbeer, Universitat, S.25-40.

243 Kraemer, Konstituierung S. 37.

244 Epd., S. 36.
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zwar gemeinsam mit Angehorigen des Burgkellers im Demokratischen Volksverein,
traten aber zusammen mit der Germania als entschiedene Gegner der
ProgrelRbewegung auf.245 Die personellen Verluste, die aus der Spaltung der Teutonia
resultierten, konnten bereits im Verlauf des Sommersemesters ausgeglichen werden.

Die Burschenschaft Germania nahm in der Frihphase der Revolution eine
zurlickhaltende Position ein. Den Brudern Keil folgend wurde es ithren Mitgliedern
sogar untersagt, sich an den ,VVolksversammlungen und Aufziigen* zu beteiligen.246
Seit den Ereignissen des 2. Marz erwahnen die Chroniken bis April keine offentliche
Teilnahme der Germanen an den politischen Versammlungen.247

Die Tendenz der Germania spiegelt sich in ihrer schriftlichen Begriindung fur
die Nichtteilnahme am Zug nach Weimar deutlich wider. In dieser teilte sie mit, daf3
sie ein derartiges Vorgehen als ,,unsittlich® betrachte, dal3 ,,die Nachgiebigkeit der
Regierung nur eine scheinbare sei* und eine Revolution in einer kleinen Stadt wie
Jena ohnehin keine Aussicht auf Erfolg habe. Zuletzt begriindete sie ihre Ablehnung
mit der Aussage, eine ,,0ffene Feldschlacht* einem ,,Barrikadenkampf* vorziehen zu
wollen.248

Auch wenn es fraglich erscheint, ob die Germanen angesichts des Erfolgs des
Burgkellers ,,Reue“24 zeigten, wie Robert und Richard Keil berichten, l&it sich
feststellen, dafll sie in der Folge um eine Anndherung an den Burgkeller bemiiht
waren.250 lhre Mitglieder beteiligten sich an den politischen Versammlungen, in der
sich abzeichnenden politischen Spaltung nahm die Germania eine liberale Position ein.
Die konservativen Corps hingegen verzeichneten im Sommersemester einen
erheblichen Mitgliederriickgang, traten in ihrer Bedeutung ganzlich hinter den
dominierenden Burschenschaften zuriick und ,fristeten [...] um diese Zeit ein wenig
beneidenswertes Dasein. 251

3.3.3. Die Auseinandersetzung zwischen Germania und Burgkeller

Am 15. Méarz fate der Stadtrat des unweit von Jena gelegenen Kahla den BeschluB,
der Jenaischen Burschenschaft die schwarz-rote, golden umsdumte Fahne
zurlickzugeben, die diese der Stadt zum Dank fiir die Aufnahme beim Auszug der
Jenaer Studenten 1822 geschenkt hatte.252 Die Riickgabe erfolgte am 20. Mai in einem
feierlichen Akt an den Burgkeller und nicht an die sich in der Tradition der alten
Jenaischen Burschenschaft sehende Germania.2s3 Der progressistische Burgkeller
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250 Epd., S. 597.
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wurde, obgleich er den Namen ,,Burschenschaft* abgelegt hatte, offentlich als
Nachfolger der alten Burschenschaft legitimiert, ein Indiz fir die Popularitét, die er
nach dem unblutigen Sturz der Landesregierung genof.

Entsprechend hatte ihre ablehnende Haltung die Position der Germania in der
Studentenschaft geschwacht. Wéhrend die Unruhen auf dem Land fortschritten, war
die politische Revolution in Sachsen-Weimar bereits Anfang Mérz 1848 zu Ende
gegangen. In den folgenden Monaten pragte die zunehmende Entzweiung zwischen
Liberalen und Demokraten das politische Klima in Jena. An der Universitat
entwickelte sich eine scharfe Auseinandersetzung zwischen Burgkeller und Germania.
Nach der 6ffentlichkeitswirksamen Riickgabe der Fahne im Rahmen eines Kommerses
bruskierte der sich nun dem demokratischen Lager zuordnende Burgkeller die liberale
Germania auch bei der Einladung zu einem Studententreffen auf der Wartburg. Die
Initiative der Germanen zur Einberufung eines Treffens der Burschenschaften hatte
der Burgkeller mit seiner zeitgleich erfolgten Einladung zu einem allgemeinen
Studententreffen in Eisenach erfolgreich untergraben.2s

Hinsichtlich ihrer politischen Haltung stellte die Germania allerdings auch
keine homogene Gruppierung mehr dar. Die streng altburschenschaftliche Haltung,
wie sie bis Marz 1848 bestand, wich im Sommersemester zunehmend einer internen
Auseinandersetzung zwischen Progressisten und Altburschenschaftlichen, ahnlich wie
es sie ein halbes Jahr zuvor auch bei den Teutonen gegeben hatte.255 Schneider folgend
wurden die politischen Fragen in den Kranzchen mit ,Leidenschaft, zuférderst aber
noch ohne Erbitterung geflhrt.“256 Offensichtlich verscharften sich die Konflikte
jedoch im Verlauf der Sommermonate. Die progressistische Opposition umfalite zu
diesem Zeitpunkt etwa die Halfte der Mitglieder. Im Juli 1848 erreichten die internen
Konflikte ihren Ho6hepunkt, wobei die Progressisten allmahlich die Oberhand
gewannen. Am 28. Juli wurde dem Antrag auf Abschaffung des Duellzwangs
stattgegeben. Am 9. August beantragten die Progressisten die Auflésung der
Germania, welche ebenso erfolgte wie die Neukonstituierung am selben Abend durch
die verbleibenden 15 Mitglieder. Gleichzeitig erfolgte eine Lockerung des
traditionellen Sittlichkeitsprinzips.zs” Nach der Umwandlung der Germania in eine
ProgrelRburschenschaft vertrat lediglich die Teutonia noch eine altburschenschaftliche
Tendenz. Die Majoritat der Progref3verbindungen sollte die korporative Szene Jenas
bis weit in die flinfziger Jahre hinein prégen.258

254 schneider, Germania Jena, S. 286-287.
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3.3.4. Die Allgemeine Studentenschaft

Die korporative Szene an der Universitat Jena hatte sich im Verlauf der ersten Hélfte
des Jahres 1848 wverdndert. Auffallig war zum einen die Grindung der
Finkenvereinigung ,,Allgemeiner Studentenverein“.25® Die Korps waren geschwécht
und in ihrer Existenz durch die sinkenden Mitgliederzahlen gefdhrdet, auch die
»altburschenschaftlichen* Verbindungen Germania und Teutonia waren durch die
Mérzereignisse nicht unbeeinflult geblieben. Sie traten in ihrer Bedeutung zuné&chst
weit hinter dem Burgkeller zurlick, dem jeder vierte Studierende angehdrte.260 Anfang
Juni stand der Burgkeller im Zenit seiner Bedeutung, die Ergebnisse des
Wartburgfestes leiteten aber einen allmahlichen Bedeutungsverlust ein. Die sich seit
den Marzereignissen abzeichnende Spaltung in Demokraten und Konstitutionelle
manifestierte sich ab der zweiten Maihalfte in der Grindung politischer Vereine.261
Am 15, Mai 1848 konstituierte sich vor allem auf Betreiben einiger
Universitatsprofessoren der liberale ,,Deutsche Konstitutionelle Verein“.262 Er trat
jedoch offentlich kaum in Erscheinung, da die Anzahl der Aktivisten begrenzt blieb.263
Am 31. Mai griindeten der enemalige Burgkelleraner und Literat Dr. Wilhelm Adolf
Lafaurie2¢4 und der Teutone Karl Gustav Rothe265 in Jena einen ,,Demokratischen
Verein*.266 Beide entwickelten sich zu einem fiihrenden Gespann der demokratischen
Bewegung in Jena, vergleichbar mit Gottfried Kinkel und Carl Schurz in Bonn. lhre
agitatorische Tatigkeit wurde durch den von ihnen herausgegebenen ,, Thuringer
Volkstribun® medienwirksam unterstitzt.26” Der Demokratische Verein, in dem sich
mehrheitlich Mitglieder des Burgkellers engagierten, trat als politische Vereinigung an
die Stelle des Burgkellers, der sich ab diesem Zeitpunkt wieder schwerpunktméfRig auf
die Umsetzung seiner progressistischen Ziele einer Universitatsreform zu
konzentrieren begann. Unmittelbar nach dem Wartburgfest wurde auf seine Initiative
eine studentische ,,Allgemeinheit* konstituiert, an der sich bis auf das Corps Frankonia
alle Verbindungen Jenas beteiligten.268

Das Ziel, eine selbstgesetzgebende, demokratische, die studentischen
Verhéltnisse an der Universitat Jena ordnende Institution einzurichten, war damit
verwirklicht. Die Verfassung sah die vierteljahrliche Wahl eines geschéftsfiihrenden
Ausschusses vor, wahlberechtigt war jeder an der Universitdt Jena immatrikulierte
Student, sofern er der allgemeinen Studentenschaft beigetreten war.269

Die Verbindung auf dem Burgkeller stellte mit Wilhelm Wehrenpfennig27© den
Préasidenten, welcher sich im Ausschul’ jedoch einer liberal-konservativen Mehrheit,
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260 Thielbeer, Universitat, S. 41. 113 von 441 Studenten waren zu diesem Zeitpunkt im Burgkeller aktiv.
261 Hahn, Vereinsbewegung.

262 Byrkhardt, Chronik, S. 51.

263 Hahn, Vereinsbewegung, S. 234-235.

264 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 135-136. Dvorak, Lexikon 1/3, S. 217-218.
265 Asche u. a., Jenaische Burschenschaft, S. 129. Dvorak, Lexikon 1/5, S. 121-123.
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bestehend aus den Studenten Christian August Anton Vollert,2’t Volkmar Reinhardz272
vom Corps Guestphalia sowie Robert Klein, der den konservativen Fligel im
Allgemeinen Studentenverein représentierte, gegeniibersah.273

Das Ziel einer interkorporativen Institution scheiterte an den uniberbriickbaren
Meinungsverschiedenheiten vor allem hinsichtlich der zentralen Fragestellung einer
Reform des Studententums274 zwischen dem progressistischen Lager einerseits und
den Liberalen und Konservativen andererseits. Diese Fraktion, der die
Burschenschaften Germania und Teutonia sowie die Corps angehorten, verhielt sich
durchweg kontraproduktiv. Bereits am 18. August 1848 |oste sich die Allgemeinheit
wieder auf.

3.3.5. Das Universitétsjubilaum als politisches Fest

Die Feierlichkeiten zum 300jahrigen Jubilaum der Universitat Jena am 30. Juni 1848
sind ein weiteres anschauliches Beispiel fiir die Auseinandersetzung zwischen dem
demokratischen Burgkeller und der liberalen Germania. Gleichwohl erst das Jahr 1858
den korrekten Termin flr das Universitatsjubilaum markiert hatte, entschlossen sich
die Burschenschaften Germania und Teutonia in Ubereinkunft mit den Corps zur
Durchfuhrung eines Festes am 30. Juni. Das progressistische Lager, welches die
Mehrheit des allgemeinen Studentenvereins und den Burgkeller umfafite, lehnte die
Teilnahme unter Hinweis auf die willkurliche Terminierung ab. Wahrend die
Radikalen dem Fest fernblieben, erwies es sich fur die Liberalen als ein groRer Erfolg,
da sowohl Birger wie auch Professoren zahlreich daran teilnahmen:

»Alle Hauser waren mit Girlanden und Krénzen geschmickt. Unsere Studenten
hatten zwei schwarz-rot-goldene Fahnen herausgehdngt. An der Post stand
,Willkommen, ihr treuen Musenséhne. Bei Heimbirgen: ,Freiheit, Einheit!
Birgertum, Studentenschaft, eine sich in deutscher Kraft.* [...] Nachmittags um 2
Uhr versammelten sich alle Teilnehmer des Festes auf der Rose. Nachdem sie sich
aufgestellt hatten, zogen sie durch die Leutrastrale auf den Markt, wo Reden
gehalten und Lieder gesungen wurden. Es waren etwa 1400 Teilnehmer. [...] Vom
Markt aus zogen sie unter dem Geldute aller Glocken ins Paradies, wo der ganze
Platz voller Banke und Tische war. [...] Die Studenten sangen das Lied, wobei sie
Landesvater durch Mutzen stachen.*27s

Das Universitatsjubilaum bildete die Kulisse fiir ein ungestortes politisches Fest
der Liberalen. In den Reden des Germanen Anton Vollert und des
Universitatsprofessors Leopold Immanuel Rickert, eines Theologen, wurde dazu
aufgefordert, sich nicht vom ,,Sturm der Jetztzeit” mitreiRen zu lassen. Der Forderung
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212 Gerlach, Corps-Liste, S. 749, Nr. 75.
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Volksblatt 1909-1920, Jena 1939, S. 38.
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des  Demokratischen  Vereins zur  kompromiBlosen  Verteidigung  der
»,Maérzerrungenschaften* und der Durchsetzung der ,,Souverénetdt des Volkes als
maalRgebenden Rechtsgrundsatz“27¢ wurde entgegengehalten, dal3 es nur eine ,,wahre
Freiheit, d[ie] Freiheit unter dem Gesetz", géabe.2’” Gleichzeitig unterstrichen die
federfuhrenden Burschenschaften im Festprogramm auch ihr Bekenntnis zur Wahrung
der burschenschaftlichen Tradition. Das in vorstehender Quelle beschriebene
»Landesvaterstechen“2’¢  war als alter studentischer ~Brauch bei den
ProgrelRburschenschaften verpont und auf dem Wartburgfest einige Wochen zuvor
sogar aus dem offiziellen Festprogramm gestrichen worden.2”® Zudem wurde das
protestantische Kirchenlied ,,Eine feste Burg ist unser Gott* gesungen.280

Am 10. Juli sorgte eine spektakuléare Einzelaktion Vollerts fiir Aufsehen. Dieser
hatte sich, obwohl nicht im Auftrag der Allgemeinheit handelnd, als deren Sprecher
ausgegeben und in ihrem Namen den bei den Demokraten unbeliebten Reichsverweser
Erzherzog Johann von Osterreich2st wahrend dessen Reise nach Weimar begriift. Der
bruskierte Burgkeller bemihte sich zwar um eine 6ffentliche Richtigstellung, seine
Autoritat als entschieden demokratische Verbindung hatte dennoch darunter gelitten.

In den Sommermonaten hatte sich das Blatt zugunsten der Liberalen gewendet.
Das Wartburgfest war nicht nach den Vorstellungen der Burgkelleraner verlaufen, die
allgemeine Studentenschaft in Jena zwar konstituiert, aber durch die Koalition der
liberalen und konservativen Verbindungen frihzeitig zum Scheitern verurteilt. Der
Demokratische Verein, und mit ihm der Burgkeller, geriet zunehmend in eine
politische wie gesellschaftliche Isolation.2s2

3.3.6. Die politischen Unruhen in Sachsen-Weimar und der Zusammenbruch der
demokratischen Studentenbewegung

Am 13. und 14. August 1848 kam es in Weimar anlailich der Fahnenweihe der
dortigen Burgerwehr zu Handgreiflichkeiten zwischen demokratisch gesinnten Jenaer
Studenten und dem Militar.283 Die Unruhen hatten sich an der Verhaftung des
Burgkelleraners Karl Fiedler entziindet, der in einer Rede ,Atheismus und
Unsittlichkeit predigte” und die Revolutiondre Struwe und Hecker hatte hochleben
lassen.284 Als Reaktion auf die aus ihrer Sicht ungerechtfertigten MaRnahme zogen die
Studenten lautstark protestierend auf den Weimarer Markt. An ihrer Spitze stand der
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Literat und ehemalige Burgkelleraner Karl Heinrich Christian Jade.2¢5 Der Platz wurde
auf Befehl des Burgermeisters mit Waffengewalt gerdumt. Im Zuge dieser Unruhen
wurde am folgenden Tag auch Jade in polizeilichen Gewahrsam genommen. Eine
Deputation des Demokratischen Vereins, die aus den Jenaer Studenten Grube,
Deinhardt und Hullmannz2se bestand, forderte unmittelbar nach Jades Verhaftung unter
Androhung von Gewalt dessen Freilassung. Auch sie wurden verhaftet. Der ebenfalls
anwesende Anton Vollert versuchte vergeblich, beruhigend auf die Studenten und die
von ihnen aufgewiegelte Menge einzuwirken. Schlieflich gingen Einheiten der
Birgerwehr gegen die Demonstranten vor. Zu diesem Zeitpunkt drohte die Lage zu
eskalieren, einige Lehrburschen forderten die Errichtung von Barrikaden.287

Am 26. August 1848 wurden Jade, Grube, Deinhardt und Hullmann aus ihrer
Haft in Weimar entlassen und kehrten nach Jena zurlick, wo sie ihre Agitationen
fortsetzten.

Im April 1848 hatte sich auch in Jena unter dem Eindruck der politischen
Ereignisse eine Volkswehr konstituiert. Ihre Bildung wurde durch einen Erlal} des
GroRherzogs zur allgemeinen Volksbewaffnung im Herzogtum Sachsen-Weimar vom
4. April 1848 legitimiert.288 Die militarische Ausbildung der sich sowohl aus Burgern
wie aus Studenten rekrutierenden Volkswehr begann Ende April. Ein selbstandiges
Studentenbataillon entstand auf Betreiben des liberalen Professors Kiefer im Mai.28
Angesichts der unzureichenden Menge an Waffen war das Bataillon allerdings
gezwungen ,,0hne Gewehr* zu exerzieren.2 Zu diesem Zeitpunkt hatte sich das
politische Klima bereits wieder beruhigt. Entsprechend lieR ,die Lust an dem
Soldatenspiel* sehr schnell wieder nach.291 Das Studentenbataillon l6ste sich aus
Mangel an Beteiligung auf. Als ein Gradmesser fir die revolutiondre Stimmung in
Jena macht seine Entwicklung anschaulich, wie schnell auf die politische
Aufbruchsstimmung im Mérz und April eine allgemeine Tendenz zu Passivitat und
einem Riickgang des politischen Interesses folgte.

Der Demokratische Verein forderte im September neben den Einheiten der
Birgerwehr die Bildung von ,,Demokratischen Kompagnien“292, was jedoch vom
Stadtrat Jenas abgelehnt wurde, da sich diese Forderung nicht mit dem ,,Gesetz Uber
die Volksbewaffnung“ vom 4. April 1848 vereinbaren lieR.

Gegen den Demokratischen Verein wurde ab dem 2. Oktober 1848 polizeilich
vorgegangen, nach seinen Fihrern steckbrieflich gefahndet. Unter diesen befanden
sich neben Gustav Rothe die Burgkelleraner Ferdinand Lange2®3 und Herrmann
Amelung?®# sowie der bereits im Zusammenhang mit den Ereignissen vom 11. Marz
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wortfiihrend in Erscheinung getretenen Dr. Lafaurie. Am 3. Oktober 1848 wurde Jade
in Jena festgenommen. Uber die angespannte Situation, die zu diesem Zeitpunkt in
Jena herrschte, heilt es in einem Zeitzeugenbericht:

»~Spater wurde durch grofle Plakate bekannt gemacht, dass in Jena eine grol3e
Volksversammlung stattfinden sollte und dass alle mit Gewehren [...] erscheinen
sollten. Am andern Tage waren wieder Plakate von der Regierung aufgehéngt, dass
das Mitbringen von Gewehren verboten sei. [...] In Jena angekommen, hiel3 es: Vor
dem Burgkeller am Kreuz hélt Jade eine Rede. [...] Gleich darauf trat Jdde an das
festlich geschmiickte Eckfenster und hielt eine Rede, in der er unter anderem
meinte, die Deutschen seien zu feige, die Franzosen seien ganz andere Leute. Das
rief eine allgemeine Missstimmung unter der Versammlung hervor. [...] Es entstand
eine kleine Pause in der Rede, dann sprach Jade weiter: ,Meine Herren, verweigern
sie die Steuern! So einer Regierung wie wir haben, brauchen wir keine Steuern
zahlen!* [...] Dann aber konnte er wegen Bravo- und Herausrufen nicht weiter
sprechen und wurde aus dem Burgkeller heraus auf den Schultern die
Johannisstrae entlang getragen. 2%

Inzwischen hatte der Vorstand des Demokratischen Vereins zum bewaffneten
Widerstand gegen die Landesregierung aufgerufen, der aber bereits am 9. Oktober in
Jena niedergeschlagen werden konnte. Zwanzig Mitglieder des Demokratischen
Vereins wurden inhaftiert und beim Abzug des Militdrs von Jena nach Weimar
uberfiihrt.2%

Die Unruhen zwischen August und Oktober stehen in Verlauf und Ergebnis in
scharfem Gegensatz zu den Ereignissen am 11. Marz. Damals hatten vornehmlich
Angehorige des Burgkellers einen unblutigen Sturz der Landesregierung bewirkt. Im
Spatsommer 1848 waren es wiederum Angehdrige des Burgkellers, die in Weimar die
starksten politischen Unruhen im Zeitraum 1848/49 in Sachsen-Weimar auslosten. Ihr
Vorgehen geschah offensichtlich weder im Auftrag noch in Ubereinstimmung mit der
Meinung der Mehrheit des Burgkellers. Die Fraktion politischer Aktivisten im
Burgkeller gehorte geschlossen dem Demokratischen Verein an und umfalte einen
etwa zwanzigkopfigen Personenkreis. Im Vergleich zum Sommersemester scheint die
Anzahl der demokratischen Aktivisten deutlich riicklaufig gewesen zu sein.297

Auch die Mehrheit der Jenaer Burgerschaft distanzierte sich von ihrem
Vorgehen. In einem Bericht einer Zeitung aus Jena kommt die Verstandnislosigkeit
uber das gewaltsame VVorgehen des Demokratischen Vereins zum Ausdruck:

~Wahrlich, es war ein Trauerzug, bei dessen Anblick das Herz sich
zusammenschnirte. Denn in diesem Wagen sal? eine Anzahl junger Manner, die mit
ihren reichen Talenten dem Vaterlande die ersprieBlichsten Dienste leisten wirden,

295 Erinnerungen eines alten Achtundvierzigers, in: Blétter fiir Unterhaltung und Belehrung. Sonntags-Beilage
zur Jenaischen Zeitung, Nr. 16 v. 16. April 1905, S. 61-62.

296 Schneider, Germania Jena, S. 304.

297 \gl. Thielbeer, Universitit, S. 139-140.
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wenn nicht die unseligste Verblendung ihre Augen verdunkelt und sie zu wahrhaft
fanatischen Feinden aller bestehenden gesetzlichen Ordnung gemacht hatte. 298

Nach fast flinfmonatiger Untersuchungshaft wurde den Aufstandischen vom 26.
Februar bis 4. Marz 1849 der ProzeR gemacht. Das StrafmaRl war milde. Lafaurie,
Rothe und Amelung wurden als Hauptverantwortliche vom Vorwurf der Anstiftung
zum Aufruhr freigesprochen. Rothe wurde zwar zu vier Monaten Gefangnis verurteilt,
befand sich aber bereits im April wieder auf freiem FuR.29°

Mit Ausnahme von Gustav Rothe scheinen Angehorige der Burschenschaft
Teutonia an den Unruhen zwischen August und Oktober nicht beteiligt gewesen zu
sein. Die am 13. Dezember 1848 in Kraft getretene Neufassung der Satzung
unterscheidet sich nur unwesentlich von der des Jahres 1846.300

Im Gegensatz zum Demokratischen Verein, der am 4. Dezember 1848 aufgel6st
wurde, bestand der Burgkeller zwar als entschiedene Progreverbindung fort, war aber
seiner flihrenden radikal-demokratischen Rolle nach dem Zusammenbruch der
demokratischen Studentenbewegung im Oktober beraubt.

3.4. Zusammenfassung

Die Unruhen im Oktober bedeuteten in Jena das Ende studentischer Partizipation am
politischen Geschehen. Zwar konstituierte sich der Demokratische Verein im April
1849 erneut, erlangte aber keinerlei Bedeutung mehr. VVon den Ereignissen des Jahres
1849 blieben die Burschenschaften in Jena offenbar unberthrt. Lediglich vier
Studenten engagierten sich im Mai 1849 in einem von Gustav Rothe initiierten
Wehrbund zum Schutz der Reichsverfassung.30t Gegen diesen wurde bereits im Juni
polizeilich ermittelt. Rothe entzog sich der neuerlichen Verhaftung durch Flucht nach
Amerika, der Wehrbund wurde am 9. Juli 1849 verboten.302

Das GroBherzogtum Sachsen-Weimar-Eisenach spielte im Verlauf der
Revolution 1848/49 nur eine untergeordnete Rolle. Schneider urteilte:

»,Vvon einer eigentlichen Revolution in Sachsen-Weimar-Eisenach kann eigentlich
kaum gesprochen werden; Blut ist wohl gar nicht oder nur sehr wenig geflossen,
desto reichlicher Bier; die vielfach versuchten Volksaufstdnde trugen fast
durchgédngig das harmlose Geprége von Krawallen und die Burgerwehren waren
friedfertige Leute.*303
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Obwohl Jena in der revolutiondren Peripherie lag, tat dies dem politischen
Engagement vor allem der demokratisch gesinnten Studenten keinen Abbruch: ,Es
fehlte in der Jenaischen Studentenschaft nicht an Elementen, denen eine Rolle, wie sie
etwa die Wiener Studenten gespielt hatten, am meisten zusagte.“304 Ohne die Agitation
des Burgkellers wére der Zenit der politischen Revolution bereits am 9. Mérz 1848 mit
der unspektakuldaren Bewilligung der Zusammenlegung von Landes- und
Kammervermogen (berschritten worden. Nach dem aufsehenerregenden Sturz des
Ministeriums Schweitzer genof3 der Burgkeller sowohl in der Bevolkerung als auch in
der Studentenschaft ein hohes Ansehen. Seine Popularitat sank jedoch mit der sich
vollziehenden Trennung der politischen Bewegung in Liberale und Demokraten. Mit
der Zerschlagung des Demokratischen Vereins im Oktober 1848 brach in Jena die
organisierte burschenschaftliche Politbewegung zusammen.30%s

4. Bonn
4.1. Die burschenschaftliche Bewegung in Bonn 1818-1835

In Bonn setzte die burschenschaftliche Bewegung unmittelbar nach der Griindung der
preulischen Friedrich-Wilhelms-Universitat im Wintersemester 1818/19 ein. Die
Stifter einer sich an den deutschen Gesellschaften in Gielen und Heidelbergs3os
orientierenden burschenschaftlichen Lesegesellschaft3o? riefen bereits 1818 zur
Konstituierung einer studentischen ,,Allgemeinheit“ mit griin-weil3-roten Farben
auf.308 Aufgrund der in Preuflen seit 1817 einsetzenden Untersuchungen gegen die
burschenschaftliche Bewegung wurden sowohl der Name ,,Burschenschaft” als auch
die Farben Schwarz-Rot-Gold vermieden. Die Stifter der Allgemeinheit, unter ihnen
eine Reihe ehemaliger Studenten der Universitat Jena, orientierten sich beim Aufbau
der Allgemeinheit an der Verfassung der Jenaischen Burschenschaft.309

Im Wintersemester gehorten der Allgemeinheit bereits 280 Mitglieder bei einer
Gesamtzahl von etwa 600 immatrikulierten Studenten3!o an. Trotz der Bemihungen,
den burschenschaftlichen Charakter der Allgemeinheit vor den Behodrden geheim zu
halten, geriet sie infolge der Ermittlungen des Jahres 1819 zunehmend unter Druck,
nicht zuletzt aufgrund der groRen Mitgliederzahl.31t Heinrich Hoffmann von
Fallersleben, der seit 1816 in Bonn studierte, beschreibt die Geschehnisse: ,,Die
Verdéchtigungen erstreckten sich auf das Geringste in unseren mundlichen und
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schriftlichen AuBerungen. Niemand war mehr sicher.“312 Das Vorgehen gegen die
Allgemeinheit unterschied sich kaum von den Verfolgungen an anderen
Hochschulorten.3:3 Die Auflésung der Allgemeinheit erfolgte am 7. Juni 1820. Sie
bestand allerdings als Verbindung insgeheim weiter und konnte gegentiber den sich ab
1820 konstituierenden Landsmannschaften ihre fiihrende Position in der Bonner
Studentenschaft behaupten.

Das liberale Klima an der Bonner Universitat begunstigte eine schnelle
Neukonstituierung der Burschenschaft zunédchst unter dem unverfanglichen Namen
»Kneipgesellschaft Cerevesia“. Am 4. November 1820 wurde die Burschenschaft
Germania gegrindet, die im Sommersemester 1821 bereits 70 Mitglieder zahlte und
die Farben Schwarz-Rot-Gold fiihrte. Die stillschweigende Duldung durch die
Universitat ermoglichte auch das Offentliche Tragen der ,,altdeutschen® Tracht.314 Im
Wintersemester 1821/22 sank die Mitgliederzahl auf 25, der zunehmende behérdliche
Druck fihrte schliellich am 5. Februar 1822 zur neuerlichen Auflésung. Zwischen
1822 und 1828 ist lediglich die Existenz einer formlosen burschenschaftlichen Partei
bezeugt und erst im Wintersemester 1827/28 gab sich die Bonner Burschenschaft
wieder eine schriftlich fixierte Verfassung. Aussagen zur politischen Tendenz
beinhaltete diese Satzung nicht. Der Hauptzweck der Burschenschaft bestand in der
»Korperlichen und geistigen Ausbildung fiir das Leben im Volke und Staate durch
sittlich begriindetes Leben*.315 Die starkere Betonung des Sittlichkeitsprinzips bildete
1829 den Anlall zum Austritt von zwolf Mitgliedern und zur Grindung der
Burschenschaft Germania. Eine politisch radikale Burschenschaft war die Germania
allerdings nicht. Vielmehr bemihten sich ihre Mitglieder um eine Anndherung an die
Landsmannschaften. Bereits Ende August 1829 loste sich die Germania wieder auf,
ein Teil ihrer Mitglieder kehrte zur alten Burschenschaft zurlick, einige traten in
Landsmannschaften ein.316  Die Beziehungen zur Allgemeinen Deutschen
Burschenschaft, welcher die Bonner Burschenschaft bereits von 1821 bis 1822
angehort hatte, waren angespannt. Das Verhaltnis wurde nicht zuletzt durch den
Vorwurf der ,,Anhdnglichkeit an das preuRische Konigshaus“31” belastet. Nachdem im
Mai 1831 erneut polizeiliche Ermittlungen gegen die Bonner Burschenschaft
angestrengt wurden, lieR sie der geschaftsfuhrenden Burschenschaft in Tibingen ein
Schreiben zukommen, in dem sie um die Einstellung des schriftlichen Verkehrs bat.
Ab diesem Zeitpunkt gehorte die Bonner Burschenschaft der Allgemeinen Deutschen
Burschenschaft faktisch nicht mehr an.3t8

Trotz des offiziell bestehenden Verbots herrschten an der Bonner Universitat in
den zwanziger Jahren vergleichsweise gunstige Bedingungen flr die
burschenschaftliche Bewegung. Band und Mitze konnten 6ffentlich getragen werden.
In einem Reisebericht eines Hallenser Burschenschafters von 1829 heilit es:
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»ueberhaupt schien dem Bonner Studentenleben ein ungleich freierer Spielraum
gegonnt zu sein, als dem vielfach anriichig gewordenen, daher in das Geheimnil}
zurlickgedrangten, Hallischen Verkehre.*319

Eine Veranderung zeichnete sich seit 1831 ab. Im Januar 1832 konnte zwar auf
Betreiben des Regierungsbevollméchtigten Rehfues ein kriminalgesetzliches
Verfahren auf der Grundlage der Kabinettsorder von 1824 gegen 21 Bonner
Burschenschafter abgewendet und der ProzeR an die akademische Gerichtsbarkeit
weitergeleitet werden, zehn flihrende Angehorige der Burschenschaft wurden aber
dennoch am Ende des Prozesses mit der Relegation bestraft.320 Spatestens mit dem
Wintersemester 1832/33 verschlechterten sich Bedingungen so weit, dal} sich die
Burschenschaft am 9. Dezember 1832 zur Selbstauflésung gezwungen sah.
Unmittelbar nach der Aufldsung stifteten ehemalige Mitglieder der Burschenschaft die
Verbindung Marcomannia mit den griin-rot-goldenen Farben. Der Versuch, mittels
einer landsmannschaftlichen Namens- und Farbgebung der behérdlichen Verfolgung
zu entgehen und die bisherigen burschenschaftlichen Aktivitdten im Geheimen
fortsetzen zu konnen, gelang nur unzureichend und scheiterte endgultig infolge der
nach dem Frankfurter Wachensturm einsetzenden Untersuchungen.32t Ein Teil der
Mitglieder trat bereits unmittelbar nach dem Putschversuch aus und verliel} Bonn. Im
Juni 1833 erfolgte die endgultige Auflésung der Marcomannia durch die letzten 15
verbliebenen Mitglieder.322

Bis 1835 lassen sich vereinzelte burschenschaftliche Aktivitdten in Bonn
nachweisen. Die ehemaligen Angehorigen der Marcomannia organisierten sich in
einer als ,,Bierstaat* bzw. als ,,Kneipgesellschaft Rulandia*323 bezeichneten formlosen
Verbindung. Die Anzahl der Mitglieder belief sich auf etwa 20. Im Wintersemster
1835/36 erfolgte die Umwandlung der Rulandia in die Landsmannschaft Saxo-
Pomerania. Otto Oppermann zufolge endete die burschenschaftliche Bewegung im
Untergrund erst 1838 mit dem Weggang der letzten ehemaligen Marcomannen.324 Eine
Kontinuitat organisierter burschenschaftlicher Verbindungen Uber das Jahr 1835
hinaus bis 1841 scheint es in Bonn aber nicht gegeben zu haben. Die korporative
Szene Bonns wurde seit den Verfolgungen der frihen dreil3iger Jahre von den
Landsmannschaften dominiert.325

319 Ein Besuch der Universitat Bonn 1829. Aus den nachgelassenen Aufzeichnungen des alten Schramm, in:
BBI 7/9 (1893), S. 225-226.

320 Oppermann, Alemannia Bonn, S. 111.

321 Oppermann, Bonner Burschenschaft, S. 68 f.

322 \/gl. Oppermann, Briefe.

323 Oppermann, Bonner Burschenschaft, S. 72. Die Verbindung nannte sich nach ihrem Stammlokal, dhnlich
wie in Breslau die Raczeks oder in Jena der Burgkeller.

324 Oppermann, Bonner Burschenschaft, S. 79.

325 Epd., S. 124.
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4.2. Die Bonner Burschenschaften im VVormarz

Die Wiederbelebung der burschenschaftlichen Bewegung setzte zu Beginn der
vierziger Jahre ein. 1843 wurde durch den Zusammenschlul? dreier eigenstandiger
Studentenvereinigungen die Burschenschaft Fridericia gegriindet.326 Die Verbindung
Knorschia, benannt nach ihrem Stifter, dem Mathematikstudenten Arnold Knorsch aus
Moers,327 entstand im Herbst 1841. Sie hatte einen starken waffenstudentischen
Charakter, burschenschaftliche Inhalte spielten eine htéchstens untergeordnete Rolle.
Im Gegensatz zu 1818, als es priméar Studenten aus Jena waren, die das Bild der
damaligen Allgemeinheit nach dem Vorbild der Jenaischen Urburschenschaft
entscheidend mitgestalteten, waren die Grundungsburschen der Fridericia vor allem
ehemalige Studenten aus Kiel bzw. kamen von den preuBischen Hochschulen in Halle,
einige aus Breslau und Konigsberg nach Bonn. Kieler und Hallenser hatten sich
unabhéngig voneinander, etwa zeitgleich zur Knorschia, in landsmannschaftlichen
Kneipgesellschaften mit burschenschaftlicher Tendenz zusammengefunden.

Die Burschenschaft Fridericia flihrte die Farben Schwarz-Rot-Gold, trug in der
Offentlichkeit allerdings keine speziellen Abzeichen. Vor den Universitatsbehorden
wurde ihre verbotene burschenschaftliche Tendenz verheimlicht: ,,Sie bezeichnet sich
als ein [...] freier und durch keine Konstitution, durch keine besondere Benennung
charakterisierter Studentenverein, dessen Mitglieder nur durch das Motto ,Sittlichkeit,
Wissenschaftlichkeit, Ehrenhaftigkeit* zusammengehalten werden.*328

Fridericia hatte bei ihrer Griindung 28 Mitglieder, bis zum Wintersemester 1844
stieg die Zahl auf 72. lhre Verfassung enthielt sowohl Elemente der Kieler
Burschenschaft Albertina als auch der Alemannia aus Halle.32® Der zentrale
Leitgedanke der Satzung der 1836 gegriindeten Albertina bestand in der Anleitung
ihrer Mitglieder zu einem moralischen Lebenswandel im Sinne des bereits
angesprochenen burschenschaftlichen Sittlichkeitsprinzips.33° Die strenge Auslegung
der Statuten diente, wie aus der Satzung der Kieler Burschenschaft hervorgeht, jedoch
nicht allein einem disziplinarischen Selbstzweck. Mit ihr verband sich die Vorstellung,
dal3 nur ein ,sittlich* gefestigter Student mit ,,Hingabe und Interesse* seinen Beitrag
fir die ,,Einheit und Freiheit des deutschen Vaterlandes* leisten kénne.33L Unter der
Fuhrung von Karl Friedrich Ullrich Prien, der bereits in der Albertina mehrfach das

326 Epd., S. 135 ff. Hessel, Siller, Fridericia. Heer, Burschenschaft 3, S. 51-60. Fr[itz]. Arnecke, Aus der alten
Burschenschaft Fridericia zu Bonn, in: BBI 26/7 (1912), S. 165-166.

327 Knorsch, ,.ein Meister in der Fiihrung des Schligers®, wechselte zur Rechtswissenschaft und starb 1879 als
Rechtsanwalt in Disseldorf. Heer, Burschenschaft 3, S. 56. Hessel, Siller, Fridericia, S. 4.

328 Oppermann, Alemannia Bonn, S. 136.

329 H, Prohle, Burschenschaft Alemannia Halle 1842-1845, in: BBI 9/3 (1894), S. 65-66.

330 Koch, Kiel 1836, S. 519 ff. \Vgl. ders., Die Geschichte der burschenschaftlichen Bewegung in Kiel von
1836-1855, in: BBI 50/9 (1936), S. 179-181, BBI 50/10 (1936), S. 201-203, BBI 50/11 (1936), S. 230-233, BBI
50/12 (1936), S. 258-259. Ders., Nachlese zur Geschichte der Kieler Albertina, in: BBI 51/11 (1937), S. 271.
Mittheilungen Uber die einstmalige Kieler Burschenschaft ,Albertina“ mit lila-weien Deckfarben, in
Verbindung mit ,,Gedankensp&hnen® eines ihrer Mitglieder aus den vierziger Jahren dieses Jahrhunderts, in: BBI
6/5 (1891), S. 103-105, BBI 6/6 (1891), S. 125-129. Siehe auch: Fritz Ullmer, Schleswig-Holstein und die
Deutsche Burschenschaft. Deutsches Gaudeamus. Lied von Karl Esmarch aus Sonderburg (Walhalla-Albingia
Heidelberg, Fridericia Bonn, Albertina Kiel, alte Germania Berlin), in: BBI 33/8 (1919), S. 118-119.

331 Oppermann, Alemannia Bonn, S. 136-138.
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Amt des Sprechers inne gehabt hatte,332 setzte die norddeutsche Fraktion eine &hnlich
strenge Handhabung in der Reglementierung des Lebenswandels ihrer Mitglieder auch
in der Fridericia durch. Wahrend in der Albertina waffenstudentische Aspekte nur eine
untergeordnete Rolle spielten, besalen diese in Halle einen weitaus hoheren
Stellenwert. Selbst das in Kiel verbotene Duell zwischen Verbindungsmitgliedern war
den Fridericianern erlaubt, wurde aber von der norddeutschen Fraktion bekdmpft.

Bereits 1844 kam es zu einer Spaltung. Der Disput entzindete sich an der
Haltung der Fridericia zum ProgrelR und dabei besonders an der Duellfrage. Die
zahlenméalig unterlegene hallisch-rheinléandische Fraktion, die auf der Beibehaltung
des Duells innerhalb der Verbindung beharrte, trat aus und konstituierte sich am 18.
Juli 1844 als Burschenschaft Alemannia.333 Eine enge Orientierung zur Halleschen
Alemannia ist untibersehbar.334 Der spatere Gymnasialdirektor Dr. Karl Heinrich Keck
flhrt als einen Grund fur die Abspaltung der Alemannia zudem die Mitgliedszahl der
Fridericia an, aufgrund derer ,das innige Freundschaftsverhaltnis, das zwischen
Mitgliedern einer Verbindung herrschen soll, nicht bestehen* konnte.335

Nach dem Sommersemester 1845 hatten einige fuhrende Fridericianer ihre
Studienzeit in Bonn abgeschlossen und die Stadt verlassen. In der Folge ergaben sich
heftige interne Auseinandersetzungen, die Keck rtickblickend wie folgt beschreibt:

»Als nun [...] mit Beginn des neuen Semesters Elemente hinzukamen, die Manchem
nicht sympathisch waren, regte sich in einer kleinen Anzahl das Gefihl, dal} sie in
der Fridericia nicht heimisch werden kdnnten.*336

Am 11. Dezember 1845 kam es zu einer erneuten Teilung der Fridericia und zur
Grundung der Frankonia. Die Spaltung wurde durch die abweichenden Positionen zum
Progrel verursacht. Die altburschenschaftliche Opposition warf der progressistischen
Mehrheit vor, die Interessen der Burschenschaft zu vernachléssigen und trat aus.

Die Burschenschaft Fridericia bestand lediglich drei Jahre. In einem Bericht des
Lehrers Gustav Wendt, welcher der Fridericia 1845 als Ehrenmitglied beitrat, nennt er
die innere Zersplitterung als einen der Grinde:

332 Koch, Deutsche Geschichte, S. 553 ff. Dvorak, Lexikon /4, S. 349-350.

333 Oppermann, Alemannia Bonn, S. 143-145. Um das Ziel einer einschneidenden Satzungsanderung zu
erreichen, hatte die norddeutsche Fraktion einen Beschluf durchgesetzt, nach dem Antrdge zu einer
Satzungsanderung keine Zwei-Drittel-Mehrheit benétigten. Die Rheinldnder warfen den Norddeutschen im
Verlauf des Sommersemesters vor, neue Mitglieder aufzunehmen, nur um fur die Abschaffung der internen
Mensur die nétige Mehrheit zu erlangen.

334 Bei der Schreibweise des Namens ,,Alemannia“ mit einem 1 orientierten sich die Bonner an der Alemannia
Halle. Ubereinstimmungen gab es auch in den Inhalten der Verfassungen. Ein genauer Vergleich der Satzungen
ist allerdings nicht mdglich, da das Original der Bonner Verfassung verlorengegangen ist. Die Hallische
Burschenschaft hatte sich im Februar 1842 als Allgemeine Studentenschaft neu gegriindet. Im Februar 1843
wurde sie zwar kurzfristig aufgeldst, im Sommersemester 1843 jedoch als Alemannia erneut konstituiert. Heer,
Burschenschaft 3, S. 179-183. Flemming, Hallische Burschenschaft. H. Préhle, Burschenschaft Alemannia Halle
1842-1845, in: BBI 9/3 (1894), S. 65-66. Karl-Hans Brautigam, Die studentischen Verbindungen seit der
Grindung der Universitat Halle und die Geschichte der Hallischen Burschenschaft von 1814-1860, in: BBI
114/3 (1999), S. 128-136.

335 Karl Heinrich Keck, Zum Stifterbild der Bonner Burschenschaft Franconia, in: BBI 7/1 (1893), S. 17-18,
hier S. 17. Zu Keck: Balder, Album, S. 13.

336 Karl Heinrich Keck, Zum Stifterbild der Bonner Burschenschaft Franconia, in: BBI 7/1 (1893), S. 18.
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»,Die Verbindung zahlte einige 40 Mitglieder und diese bildeten wieder unter sich
kleine Genossenschaften nach den Landschaften, denen sie angehorten. 337

Die Mehrheit der Fridericianer rekrutierte sich bis 1847 aus den Reihen der
norddeutschen Studenten. Wahrend der sich zuspitzenden Krise zwischen Danemark
und dem Deutschen Bunds3s38 verlieRen die meisten von ihnen Bonn und beteiligten sich
als Kiriegsfreiwillige an den Auseinandersetzungen. Die verbliebenen sieben
Fridericianer beschlossen daraufhin die Auflésung ihrer Burschenschaft.33

Sowohl die Alemannia als auch die Frankonia sahen sich unmittelbar nach ihrer
Grundung mit den Ideen der ProgreRbewegung konfrontiert. In der Alemannia sind
vor allem die Theologiestudenten Karl Jahn und Franz d’Avis zu nennen. Unmittelbar
nach seinem Beitritt in die innere Verbindung verfalte Jahn 1845 eine Denkschrift,
deren Forderungen die alten Grundsétze der Burschenschaften nicht nur in Frage
stellten und kritisierten, sondern ihre Abschaffung forderten:

»-EIn Verein, der sich Tugendaustibung zur Pflicht setzt, macht eine l&cherlichen
Eindruck. [...] Im Gegensatz zu der allgemeinen Studentenschaft aber, die ein
objektiv-geschichtliches Institut ist, findet sich in den Verbindungen nur subjektives
Aufbringen, padagogisches Streben, gegenseitiges Bilden. [...] Unsere prinzipielle
Wissenschaftlichkeit wirde stets eine hochst matte, unvollkommene bleiben: wir
wollen wissenschaftliche Leute werden. Unsere prinzipielle Sittlichkeit ist ein Baal,
dem wir opfern: wir wollen sittliche Leute werden. Mit der Allgemeinheit sind die
Verbindungen von selbst zu Grabe getragen. 340

Die Kritik des Fridericianers Walter Rogge3*! an den Burschenschaften fiel
ahnlich aus. Er stellte in einem 1846 veroffentlichten Aufsatz unter dem Leitgedanken
»Wir wollen das Sein, nicht den Schein® die Tradition der Burschenschaften in Frage,
da er in der mit ihr verbundenen Symbolik und duf3eren Form eine Unterdriickung des
Individuums betrachtete:

~Wenn bisher der Einzelne nur als Inhaber einer gewissen Stellung oder als
Teilnehmer eines gewissen Verbandes Geltung hatte, so soll er von nun an als
Individuum, als Mensch etwas gelten.*342

Unter dem Einflul Jahns schloR sich die Alemannia im Januar 1846 der
Allgemeinheit unter Preisgabe des Duellzwangs an. Eine radikale Umsetzung der

337 Frlitz]. Arnecke, Aus der alten Burschenschaft Fridericia zu Bonn, in: BBI 26/7 (1912), S. 165-166.

338 Sjemann, Revolution 1985, S. 50-52. Vgl. Fritz Ullmer, Schleswig-Holstein und die Deutsche
Burschenschaft. Deutsches Gaudeamus. Lied von Karl Esmarch aus Sonderburg (Walhalla-Albingia Heidelberg,
Fridericia Bonn, Albertina Kiel, alte Germania Berlin), in: BBI 33/8 (1919), S. 118-119. Siehe schon: Carl
Glassing, Antheil der deutschen Burschenschaft an den schleswig-holsteinischen Verfassungskampfen. Der
Kampf der Kieler Turner, Studenten und Burschenschafter am 9. April 1848 bei Bau, in: BBI 4/11-12 (1890), S.
315, 356.

339 Oppermann, Alemannia Bonn, S. 172.

340 Epd., S. 157.

341 Dvorak, Lexikon 1/5, 101-102.

342 Oppermann, Alemannia Bonn, S. 165.
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ProgrelRforderungen wie in Jena fand in Bonn allerdings in keiner Burschenschaft statt,
zu einer vollstandigen Beseitigung des Sittlichkeits- und Wissenschaftlichkeitsprinzips
kam es nicht.343

Neben dem progressistischen und dem altburschenschaftlichen Flugel existierte
innerhalb der Alemannia auch eine germanistisch orientierte Fraktion. Der Student
Ferdinand Liders bemerkte dazu, daR eine Gruppe von ,,jungen Weltenstiirmern* mit
»abenteuerlichen antimonarchischen Geliisten* wegen seiner unpolitischen Haltung
Hentristet gewesen sei.3* Im Sommersemester 1846 gehorten 400 von 650 Bonner
Studenten der Allgemeinheit an.345

Die altburschenschaftliche Organisationsstruktur der Alemannia wurde durch
den Progrel} teilweise unterwandert, auch wenn die interne Opposition einige radikale
Satzungsanderungen verhindern konnte. Beide Burschenschaften standen seit 1844 in
einem guten Verhaltnis zueinander. Im Wintersemester 1846/47 gewann die
altburschenschaftliche Opposition in der Alemannia gegeniber den radikalen
ProgrelRbefurwortern die Mehrheit. Mit der Verschiebung der Mehrheitsverhaltnisse
wurde auch der Niedergang der Allgemeinheit beschleunigt, die sich am 21. Januar
1847 aufloste.

Im Sommersemester 1847 spitzte sich der Streit zwischen den progressistischen
Verfechtern der Allgemeinheit unter der Fihrung wvon d’Avis und der
altburschenschaftlichen Fraktion zu und fihrte am Ende des Semesters zu einer
erneuten Abspaltung. An der Spitze einer sechskopfigen progressistischen Fraktion
trat d’Avis am 28. Juli 1847 aus und griindete die Burschenschaft Arminia. Sie war ein
letzter Ausldaufer der sich ausschlieBlich auf eine Reform von Universitdt und
Studentenleben konzentrierenden Progre3bewegung in Bonn.346

4.3. Die Revolution von 1848/49
4.3.1. Die korporative Szene am Vorabend der Revolution

An der Universitdt Bonn waren im Sommersemester 1848 insgesamt 720 Studenten
immatrikuliert.34” Die korporative Szene wurde von finf Corps dominiert. Gleichwohl
sich in ihrer politischen Haltung Unterschiede feststellen lassen, bildeten sie eine
gemeinsame Fraktion in den Studentenversammlungen wahrend des Sommersemesters
1848 und besallen einen entscheidendenden EinfluR auf die Meinungsbildung in den
Studentenversammlungen. Die Rhenania (blau-weil3-rot) und die Guestphalia (grin-
weil3-schwarz) waren bereits 1820 nach der Auflésung der Allgemeinheit entstanden,
1821 folgte die Borussia (schwarz-wei3-schwarz). 1832 konstituierte sich die Saxonia
(blau-weiR-schwarz) und als letzte wurde 1838 das Corps Palatia (violett-weil3-rot)
gegrundet. Nicht zu den Corps zahlte die Verbindung Teutonia. Sie wurde 1844
gegrundet und konstituierte sich 1848 offiziell als Burschenschaft.

343 Epd., S. 169 ff.

344 Epd., S. 163.

345 Epq,

346 Epd., S. 171.

347 Thielbeer, Universitat, S. 249.
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Auf die weiteren Burschenschaften wurde bereits hingewiesen. Neben der
Frankonia und der Alemannia bestand bis zum Ende des Sommersemesters 1848 die
Arminia. Obwohl als progressistische Verbindung gegriindet, spielte sie in der
Revolution bis zu ihrer Auflésung keine Rolle.

Seit 1843 bestand die aus einem 1841 gegrindeten Theologen-Verein
hervorgegangene burschenschaftliche Verbindung Germania. Sie rekrutierte sich die in
erster Linie aus Theologiestudenten und trat in der Revolution nicht in Erscheinung.
Die Germania I0ste sich im August 1849 auf.348

4.3.2. Der Ausbruch der Revolution und ihr Verlauf im Sommersemester 1848

Die Mehrheit der Bonner Bevolkerung bestand aus Handwerkern und
Gewerbetreibenden. Von der Industrialisierung war Bonn bis 1848 nicht erfalit
worden, ein zahlenmalig starkes Proletariat existierte daher nicht. Dennoch ist vor
allem in der zweiten Halfte der vierziger Jahre eine steigende Unzufriedenheit tUber die
sozialen und wirtschaftlichen Bedingungen in der Bevolkerung zu beobachten. Die
preullische Steuerpolitik, welche die sozial schwécheren Bevolkerungsgruppen
unverhéltnismaRig hoch belastete, barg ein unkalkulierbares Konfliktpotential. Vor
allem die Erhebung der Mahl- und Schlachtsteuer sorgte fur Unzufriedenheit.

Nach einer Hungersnot im Winter 1845/46 und den Mif3ernten und Teuerungen
in den Jahren 1846 und 1847 begann sich die Situation der Handwerker deutlich zu
verschlechtern, zumal sie ihre Absatzmarkte durch die billigeren Produkten aus den
Fabriken zusehends gefahrdet sahen. Die Begeisterung fir die Revolution war in erster
Linie ein Ergebnis der Unzufriedenheit mit den bestehenden sozialen VVerhéltnissen.349

Trotz der sich immer starker abzeichnenden Tendenz zur Verarmung grofier
Teile der Bevolkerung befand sich Bonn zu Beginn der Revolution in einem Zustand
der ,vollkommensten politischen Unschuld.“3° Die Politisierung weiter
gesellschaftlicher Kreise im Rheinland ging vor allem von Kdéln aus. Bis zu ihrem
Verbot im Jahr 1843 leistete dort die ,,Rheinische Zeitung“ einen entscheidenden
Beitrag zur Auseinandersetzung mit der sozialen Frage und wurde zum Vorbild der
durch Gottfried Kinkel herausgegebenen ,,Bonner Zeitung“. Zeitgleich lassen sich
auch in den Kreisen des Kdlner Wirtschafts- und Bildungsburgertums antipreuf3ische
Tendenzen und die Forderung nach einer unabhé&ngigen Rheinprovinz feststellen.3s:

Die kleineren rheinischen Stadte blieben von diesen Bestrebungen jedoch
weitgehend unberuhrt. Obwohl an der Bonner Universitat mit Ernst Moritz Arndt und
Friedrich Christoph Dahlmann352 zwei der populdrsten Protagonisten der deutschen
Nationalbewegung lehrten, kann von einer Politisierung der Bonner Blrgerschaft nicht
die Rede sein.

348 Heer, Burschenschaft 3, S. 171 f.

349 Kersken, Bonn, S. 20 ff., 90 ff.

350 Becker, Professoren, S. 285.

351 Dietmar, Chaix, Chronik, S. 228-229, 244.

352 Dahlmanns Sohn Hermann Friedrich (1821-1894), spater Landgerichtsdirektor in Marburg a. d. Lahn, war
1839/40 Mitglied der Burgkeller-, dann der Firstenkeller-Burschenschaft in Jena. 1843 wurde er Ehrenmitglied
der Fridericia. Ich danke Herrn Dr. Harald Lonnecker, Bundesarchiv Koblenz, fur die Mitteilung.
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Im Wintersemester 1847/48 gab es auch innerhalb der Studentenschaft keine
Hinweise auf eine Zunahme politischer Aktivitaten.3s3 Die Allgemeinheit war
gescheitert und die progressistische Bewegung nach der Auflésung der Fridericia
ganzlich zum Erliegen gekommen. Das von der Fridericia hinterlassene Vakuum
konnte von der personell schwachen progressistischen Arminia nicht ausgefullt
werden. Eine Sonderrolle nahm die Burschenschaft Frankonia fiir sich in Anspruch,
die einen gemaRigt progressistischen Standpunkt vertrat und sich offensichtlich von
den anderen Korporationen zu distanzieren versuchte. Carl Schurz3s4 charakterisierte
in seinen Memoiren das Wesen der Frankonia wie folgt:

»Friedrich Spielhagen3ss sagt in seinen Memoiren, dass die Burschenschaft
Frankonia ,unter den studentischen Verbindungen jener Zeit zweifellos die
vornehmste* gewesen sei. Das war sie in der Tat. Freilich zahlte sie unter ihren
Mitgliedern keine So6hne hochadeliger Hauser, noch auch Leute wvon
ungewohnlichem Reichtum. [...] Um so starker war in ihr ein geistig vornehmer Ton
und ein ernstes wissenschaftliches Streben vertreten. [...] Obgleich in dieser
Gesellschaft fleiBig [...] gearbeitet wurde, so war ihr doch alle griesgramige
Stubenhockerei fremd, und es fehlte nicht an jugendlichem Ubermut. Freilich brach
dieser Ubermut nicht, oder doch nur selten in denjenigen Exzessen aus, die sonst fiir
das deutsche Studentenleben als charakteristisch gelten.*356

Das traditionelle burschenschaftliche Sittlichkeitsprinzip besal also in der
Frankonia einen hohen Stellenwert. Ein undisziplinierter Lebenswandel konnte unter
Umstédnden sogar mit dem Ausschlul bestraft werden. Das Duell wurde ,als ein
Uberbleibsel der Barbarei vergangener Zeitalter“ss? abgelehnt. Allerdings war die
Ausbildung im studentischen Fechten verpflichtend. Zudem hielten die Franken an
studentischen Brauchen fest, die unter den extremen Progref3verbindungen verpont
waren. Dazu gehorte das Tragen von Band und Miitze ebenso wie die Ausrichtung
traditioneller Kneipen und Kommerse.358 Bestrebungen zur Auflésung der Verbindung
und der gleichzeitigen Konstituierung einer Allgemeinheit der Studentenschaft
bestanden offenbar nicht, auch eine bestimmte politische Tendenz ist nicht zu
beobachten.

Wie die bisherigen Ausfihrungen gezeigt haben, standen die Bonner
Burschenschaften seit 1818 einer aktiven politischen Betdtigung zumeist ablehnend

353 Balder, Frankonia Bonn, S. 77 f.

354 Balder, Album, S. 20-21. Dvorak, Lexikon 1/5, S. 372-376. Richard Eickhoff, Friedrich Spielhagen und Carl
Schurz, in: BBI 27/3 (1912), S. 67-68. Harry Gerber, Karl Schurz als Staatsmann, in: BBI 43/7 (1929), S. 160-
162. Karl Lohmann, Karl Schurz als Burschenschafter, in: BBl 43/7 (1929), S. 174-176. Walter Kintzel, Zum
150. Geburtstag von Karl Schurz, in: BBI 94/2 (1979), S. 49-50.

355 Braubach, Professoren, S. 35-36, 58, 109. Balder, Aloum, S. 25 f. F. Katt, Friedrich Spielhagen, in: BBI 9/2
(1894/95), S. 55-59. K. Albrecht, Spielhagens Anfange. Ein Gedenkblatt zu des Dichters 80. Geburtstage, in:
BBI 23/11 (1909), S. 254-257. Friedrich Spielhagen (Frankonia-Bonn), in: BBI 25/12 (1911), S. 272-273.
Richard Eickhoff, Friedrich Spielhagen und Carl Schurz, in: BBI 27/3 (1912), S. 67-68. Carl Walbrach,
Friedrich Spielhagen, in: BBI 43/8 (1929), S. 213-214. Walter Kintzel, Zum 150. Geburtstag von Friedrich
Spielhagen, in: BBI 94/8 (1979), S. 213-214.

356 Schurz, Lebenserinnerungen, S. 97-98.

357 Ebd., S. 99-101.

358 Epd., S. 101-102.
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gegenlber. Eine politische Auseinandersetzung zwischen einer germanistischen und
einer arministischen Burschenschaft fand nicht statt. Auch keine der drei
burschenschaftlichen Verbindungen, aus denen die Fridericia entstand, hatte eine
ausgesprochen politische Tendenz. Die vierziger Jahre wurden durch die rein auf eine
Reform der Universitaten ausgerichtete ProgrelRbewegung geprégt.

Die Nachricht von der Beseitigung der franzosischen Julimonarchie erreichte
Bonn am 25. Februar 1848 und rief sowohl unter der Bonner Bevoélkerung als auch
unter den Studenten lebhafte Diskussionen tber die méglichen Folgen der politischen
Veranderungen hervor. Vor allem wurde eine kriegerische Auseinandersetzung mit
Frankreich befirchtet.

Die Berliner Beschlisse vom 18. Méarz 1848 fiihrten in Bonn zu einem nahezu
alle politischen Fraktionen vereinigenden Festzug und einer Grol3kundgebung im
AnschluR auf dem Marktplatz.3%® Der junge Franke Carl Schurz vermerkte unter dem
Eindruck der sich tberstiirzenden Ereignisse:

»Im Nu war die Stadt mit schwarz-rot-goldenen Fahnen bedeckt, und nicht nur die
Burschenschaften, sondern fast jedermann trug bald die schwarz-rot-goldene
Kokarde an Miitze oder Hut. 360

Bereits die Nachricht von den Barrikadenkdmpfen in Berlin leitete auch in
Bonn eine politische Spaltung ein. Die Professoren Arndt und Dahlmann, die noch am
20. Marz eintrachtig bejubelt wurden, gerieten in die Kritik des preuflenfeindlichen
radikalen Lagers.36t Arndt wiederum urteilte Gber die sich formierende demokratische
Bewegung:

»oelbst in dieser kleinen Stadt missen wir fast taglich und stindlich gegen
demokratisches Ungeziefer zu Felde liegen mit Reden, Streiten, Schreiben usw. 362

Die Bonner Demokraten formierten sich in der Folge zu zwei politischen
Vereinen. Zundchst konstituierte sich am 28. Mai ein Handwerkerbildungsverein, am
31. Mai schlieBlich der Demokratische Verein.363 Zum wichtigsten Protagonisten der
demokratischen Bewegung Bonns wurde der Theologiedozent Professor Gottfried
Kinkel.364 An seiner Seite stand der bereits zitierte Geschichtsstudent Carl Schurz.
Zusammen gaben sie die ,,Bonner Zeitung“ heraus. Es zeigte sich sehr schnell, dal}
innerhalb der Bonner Bevolkerung, vor allem aber auch innerhalb der Studentenschaft,
erhebliche Differenzen Uber die mit der Revolution verbundenen Ziele und
Hoffnungen bestanden. Wahrend sich weite Teile Bonner Bevolkerung von den
politischen Verdnderungen eine Verbesserung ihrer Lebensverhéltnisse erhofften3ss,
uberwog in der Studentenschaft der Wunsch nach einer nationalstaatlichen Einigung.
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Bezuglich der Frage, in welcher Form der erstrebte Zusammenschlul? der deutschen
Staaten erfolgen, welches politische System angestrebt werden und wie der Beitrag der
Studenten an diesem Prozel3 aussehen sollte, kam es zu heftigen Debatten. Die
Auseinandersetzung zwischen dem Archdologiestudenten und Franken Johann Adolf
Overbecks3ss und seinem Bundesbruder Carl Schurz, welcher der Frankonia seit Ende
1846 angehorte und bis zu diesem Zeitpunkt 6ffentlich nicht in Erscheinung getreten
war,367 verursachte eine Spaltung der Burschenschaft Frankonia in zwei politische
Lager. Der politische Konflikt wurde gleichzeitig auch ein Kampf um die
Vormachtstellung innerhalb der Frankonia, den Schurz schliellich fir sich entscheiden
konnte. Overbeck war einer der Wortfuhrer im am 12. Juni 1848 gegriindeten
Konstitutionellen Burgerverein. In einem offenen Brief vom 23. April 1848 an die
Studentenschaft rief er zur Besonnenheit auf und warnte mit Hinweis auf die in seinen
Augen verhangnisvolle germanistische Tendenz der Burschenschaften am Anfang der
dreiBBiger Jahre vor einem aktiven Eingreifen in die politischen Verhdltnisse. Die
Forderung zur Bildung einer allgemeinen Burschenschaft ,,zum Zwecke politischer
und parlamentarischer Bildung“ wies ihn als einen ausgesprochenen Vertreter der
arministischen Richtung aus.36¢ Mit seinen Forderungen fand Overbeck aber weder in
den Studentenversammlungen noch in der Frankonia Zustimmung. Sein junger
Bundesbruder Schurz hingegen agierte auf der Seite der politisch Radikalen und
forderte sowohl die Abschaffung studentischer Sonderrechte und eine grundlegende
Reform der Universitdaten als auch im politischen Sinne die Konstituierung einer
Republik und das allgemeine Wahlrecht.36® Schurz setzte sich durch und wurde im
August 1848 zum Sprecher der Frankonia gewahlt.37

4.3.3. Die Studentenbewaffnung

Die Sorge vor einer kriegerischen Auseinandersetzung mit Frankreich fiihrte in Bonn
am 4. Mérz 1848 zur Grindung einer Blrgerwehr.3t Die Beteiligung von Studenten
wurde zwar am gleichen Tag durch einen Senatsbeschlul} untersagt, dafur aber die
Bildung eigenstandiger Studentenkompanien zu jeweils 40 bis 60 Mann unter der
Fuhrung ordentlicher Professoren zugestanden. Die Beflirworter einer Beteiligung der
Studenten in der Burgerwehr protestierten unter der Filhrung des Alemannen Hermann
Wilhelm Tendering und des Franken Philipp Wessel372 ab dem 6. Marz gegen diesen
BeschluR und erwirkten am 15. Mérz die Erlaubnis, sich aufRerhalb der studentischen
Kompanien an der stadtischen Birgerwehr beteiligen zu dirfen. Eine Adresse an den
Rektor vom 12. Marz, in der nachdricklich die Eingliederung in die Birgerwehr
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gefordert wurde, enthielt die Namen von 150 Studenten. An den eigenstandigen
Studentenabteilungen beteiligten schlief3lich sich etwa 60 Studenten.373

Die mehrheitlich dem konstitutionellen Lager zuzurechnende Studentenschaft
entschied im Mai 1848 gegen den Vorstol3 der Demokraten zur Bildung eigenstandiger
Studentenabteilungen. Letztgenannte reihten sich daraufhin unabhangig vom Beschluf3
dieser Majoritat in der Blrgerwehr ein.3’4 Dem eigenstandigen Studentencorps war
hingegen kein langes Dasein beschieden. Es l6ste sich bereits im Verlauf des
Sommersemesters 1848 wegen mangelnder Beteiligung wieder auf.3’> Die Blrgerwehr
wurde nach dem Einmarsch preuRischer Truppen im November 1848 aufgeldst.376

4.3.4. Die Position der Burschenschaft Alemannia

In seiner 1891 verfaliten Chronik der Burschenschaft Alemannia beschrénkt sich Otto
Oppermann bei der Beschreibung der Revolutionsereignisse in erster Linie auf die
allgemeinen Geschehnisse innerhalb der Studentenschaft.3”” Der Rolle der Alemannia
billigt er in diesem Zusammenhang nur wenig Raum zu. Politisch standen die
Alemannen nach Auffassung Oppermanns dem Konstitutionellen Blrgerverein nahe,
der sich zwar zu dem ,,Bruch mit einem unheilvollen politischen System* bekannte
und ihn beflirwortete, aber als Staatsverfassung eine konstitutionelle Monarchie,
»geschitzt durch  wesentlich  demokratische Institutionen”“ als ,richtigste
Staatsverfassung* ansah.378

Einige Alemannen gehdrten dem Konstitutionellen Burgerverein als Mitglieder
an, zudem sprach sich die Alemannia moéglicherweise sogar Offentlich gegen die
progressistisch-demokratischen Forderungen von Schurz und die Zielsetzungen des
Demokratischen Vereins aus.3® Lediglich im Sommersemester 1848 traten
Angehdrige der Alemannia auch im Demokratischen Verein in Erscheinung. Es
handelte sich dabei um die Medizinstudenten Hermann Wilhelm Tendering38® und
Eleazar Ludwig Lehmann.38! Letzterer wurde Anfang Juli 1848 in den zwdolfkdpfigen
Vorstand der geplanten studentischen Allgemeinheit gewahlt, trat aber im
Wintersemester 1848/49 nicht mehr in Erscheinung.382 Tendering gehorte bis zu seiner
Exmatrikulation im August 1848 zu den Hauptagitatoren der demokratischen
Bewegung.3s3 Er verfalte eine Schrift mit dem Titel ,,Uber die Universitatsreform —
ein Wort an Studenten und Burger®, in der er die Aufhebung der Trennung zwischen
Studenten und Birgern forderte. Die Arbeit war allerdings selbst unter den
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Demokraten umstritten. Der Franke Ludwig von Weise384 bezeichnete die
Ausfuhrungen in einem Brief an seinen Bundesbruder August Speltz3ss als ,ein
Produkt der Oberflachlichkeit” und urteilte, daB ,,das Ding* ,,das Porto nicht wert sei,
um es ihm zu schicken.386

Ab dem Wintersemester 1848/49 vertrat die Alemannia weder eine
demokratische noch eine liberale Position, sondern eine konservative, reaktionare.
Eine Ursache diirfte in der relativ hohen Zahl von Mitgliedern preuRischer Herkunft zu
suchen sein. Im Wintersemester 1848/49 kamen von elf Flchsen jeweils zwei aus
Berlin und Mecklenburg, von acht im Sommersemester 1849 aufgenommenen
Flchsen stammten allein vier aus Berlin sowie jeweils einer aus Prenzlau und
Wittenberg.38” Im Wintersemester 1847/48 hatte die Alemannia insgesamt 16
Mitglieder, die Zahl stieg im Sommersemester auf 22. Einen weiteren Zuwachs auf 26
bzw. 27 Mitglieder konnte die Burschenschaft im Wintersemester 1848/49 und im
Sommersemester 1849 verzeichnen.3s8

Hinsichtlich ihrer politischen Position vertrat die Alemannia einen &hnlich
konservative Standpunkt wie das Corps Borussia, welchem vornehmlich die Séhne
preulischer  Adliger angehodrten.38® In den  Studentenversammlungen des
Sommersemesters 1848 bildeten Alemannia und Borussia mit der konservativen
Burschenschaft Teutonia zunehmend den rechten Fligel. Innerhalb der Teutonia gab
es allerdings, wie in der Alemannia, im Sommersemester 1848 einen Kreis
demokratisch gesinnter Burschenschafter unter der Fuhrung des Medizinstudenten
Heinrich Ludwig Klostermann,39 der seine Studienzeit in Bonn allerdings im Sommer
1848 beendete.

Die Alemannia entwickelte eine ablehnende Haltung gegeniiber jeglicher
politischer Parteinahme. Die bereits 1847 nach der Abspaltung der Arminia
einsetzende Umwandlung von einer Burschenschaft zu einer  primar
waffenstudentischen, corpsahnlichen Verbindung setzte sich unabh&ngig von den
Revolutionsereignissen auch 1848/49 fort.391 Bereits im Sommer 1848 wurden die
Grundlagen einer umfassenden Satzungsanderung in Angriff genommen. Die Revision
beinhaltete zwar bis ins Detail die Neuordnung der Verwaltung, klammerte aber
ersatzlos die traditionellen burschenschaftlichen Grundsatze von politischer und
sittlicher Erziehung aus. Das Duell wurde faktisch anerkannt:
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»An die Burschenschaft erinnert nur die weitgehende rechtliche Gleichstellung der
Mitglieder [...] und das Ehrengericht. Nur noch eine dufRere burschenschaftliche
Hulle war vorhanden, in der Alemannia durch das tagliche Leben wandelte.*392

Ein wesentlicher Impuls fir das Erscheinungsbild der Alemannia in den
flnfziger Jahren ging von Arnold Knorsch aus, der im Wintersemester 1848/49 ein
Jurastudium begann, der Alemannia beitrat und zu deren unumstrittener
Fuhrungspersonlichkeit wurde.33 Wie bereits in der von ihm zu Beginn der vierziger
Jahre gegrindeten Knorschia gelang es ihm, seine eigenen waffenstudentischen
Ambitionen in den Vordergrund des Verbindungslebens zu stellen. Dies hatte fast
zwangslaufig eine Anndherung an die die korporative Szene dominierenden Corps zur
Folge. Offiziell behielt die Alemannia aber die Bezeichnung ,,Burschenschaft* bei.39%

4.3.5. Die Steuerverweigerung

Im Wintersemester 1848/49 liel3 das Interesse der Bonner Studentenschaft an aktiver
politischer Betdtigung nach. In der Burschenschaft Frankonia, vor allem aber in den
Corps wandte man sich wieder mehrheitlich den geselligen Inhalten des
Verbindungslebens zu. Zahlreiche Wortfuhrer der demokratischen Bewegung hatten
im Sommer 1848 die Universitét verlassen. Zu den wichtigsten zahlten der Franke und
ehemalige Jenaer Burgkelleraner Theodor Althaus3®s sowie die Rhenanen Otto von
Vacano3% und Adolf Ernst von Ernsthausen.39?” Der demokratische Nachwuchs
rekrutierte sich ab dem Wintersemester 1848/49 vor allem aus jungen Mitgliedern der
Frankonia. Zu nennen sind vor allem die Medizinstudenten Ludwig Meyer3% und Carl
August Hartmanns39°, der Jurastudent Eduard Winkelmann4 sowie der aufgrund seiner
Teilnahme am dénischen Krieg populdr gewordene Geschichtsstudent Adolf
Strodtmann.40t Eine breite Unterstiitzung der Demokraten durch die Studentenschaft
blieb allerdings aus. Der Medizinstudent Nathan Pappenheim402 beklagte den Zustand
politischer Passivitat 6ffentlich in einem Artikel der Bonner Zeitung:

~Werden die Bedirfnisse unserer studentischen Jugend denn niemals Uber das
Bierfal3 hinausgehen? Ist Band und farbige Mitze immer noch die einzige Zierde
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und Auszeichnung der Studenten? Konnen sich die Alteren um die neu
Ankommenden gar nicht anders verdient machen, als sie fur ihre Farben und das
Bierfal zu werben? Wir verzweifeln.*403

Auch die progressistische Hoffnung auf einen Zusammenschluf} aller Studenten
zu einer Allgemeinheit erwies sich als Illusion. Die Mehrheit bekannte sich zur
bestehenden Form einer korporativen Szenerie mit einer Anzahl in ihrer Art
verschiedener Studentenverbindungen mit primdar geselligem Charakter.404 Dennoch
verzeichnete der Demokratische Verein auf seinen Versammlungen einen grofRen
Zuspruch, wobei ein erheblicher Teil der Zuhotrer aus der sozialen Unterschicht
stammte bzw. der landlichen Bevolkerung angehorte.405 Insgesamt ist seit den
Sommermonaten eine ansteigende Radikalisierung der demokratischen Bewegung zu
beobachten.46 Die liberale Birgerschaft betrachtete die Agitation der Demokraten
furchtsam, wie aus einem 1849 geschriebenen Brief hervorgeht, in welchem von der
Beendigung der Steuerverweigerung die Rede ist:

,DaR wir selbst in unserem kleinen, stillen Bonn wéahrend dem
Steuerverweigerungsversuch vom 18.-20. November der Gefahr der Plinderung
ausgesetzt gewesen, werden Sie gehort haben. Ohne die eben noch zur rechten Zeit
eingetretene Militérhilfe und die Entwaffnung der Birgerwehr wéren wir der rohen
Gewalt des Pdbels und der Bauern verfallen.“407

Der Konstitutionelle Verein unter der Leitung der Professoren Hugo Halschner
und Friedrich Wilhelm Ritschl vertrat in seiner zunehmend preuBenfreundlichen Linie
die Meinung des grélten Teils des Bildungs- und Besitzburgertums, der Professoren
und auch der Studentenschaft. An der Spitze des Vereins traten Studenten bzw.
Burschenschafter im Wintersemester 1848/49 nach dem Abgang von Overbeck nicht
mehr in Erscheinung.

Eine Steuerverweigerung wurde bereits vor dem BeschluR des preufischen
Rumpfparlaments vom 15. November erwogen.4t® Der umsichtige Kinkel gab seine
Zustimmung erst nach der erfolgten Legitimation und nachdem er sich der
Unterstlitzung der Birgerwehr vergewissert hatte.4° VVon den konservativen Einheiten
der Burgerschutzwache abgesehen, war die Tendenz der Burgerwehr demokratisch.
Zudem verzeichnete sie im Wintersemester 1848/49 einen starken Zuzug durch
demokratisch gesinnte Studenten.410

Einen Tag nach dem Beginn der Bonner Steuerverweigerung wurde am 19.
November auf einer Volksversammlung ein zehnkopfiger Sicherheitsausschufd
gewéhlt, dem u. a. Schurz und Pappenheim angehdrten. Nach der Besetzung der
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Stadttore durch die Burgerwehr tibernahm der AusschulR faktisch die Kontrolle tber
die Stadt. Die Bonner Burgerschaft setzte dem VorstolR der Demokraten offensichtlich
keinen Widerstand entgegen. Bereits einen Tag spater zogen durch Mitglieder des
Konstitutionellen Vereins alarmierte preullische Truppen in Bonn ein und beendeten
die kurze Herrschaft des Sicherheitsausschusses. Aufgrund der unklaren
Rechtsverhéltnisse wurden gegen Kinkel als Hauptinitiator des Boykotts keine
weiteren disziplinarischen Mafnahmen eingeleitet.4t Auch ber die beteiligten
Studenten wurden entgegen aller Befiirchtungen keinerlei Strafen verhéngt.412 Die im
Konstitutionellen Verein diesbeziglich bestehende Hoffnung auf eine Zerschlagung
des Demokratischen Vereins erflllte sich nicht.43 Allerdings erfolgte nach der
Besetzung der Stadt die unmittelbare Entwaffnung der Burgerwehr und am 22.
Dezember 1849 deren Auflésung. Der demokratischen Bewegung ging damit ein
wesentliches Machtmittel verloren. Der Aufforderung zur Ablieferung ihrer Waffen
folgten die Studenten nur widerstrebend. Strodtmann wurde wegen des illegalen
Besitzes einer Muskete zu einer zehntégigen Karzerstrafe verurteilt.414

4.3.6. Die demokratische Bewegung unter burschenschaftlicher Fiihrung

Eine rege Beteiligung von Angehérigen der Frankonia im Demokratischen Verein ist
auch nach der Steuerverweigerung im November zu beobachten. Ein Bericht des
Senats bezifferte die Anzahl der Studenten, die der demokratischen Bewegung
angehorten, auf vierzig bis flinfzig.4t> Auf Betreiben von Schurz konstituierte sich am
1. Dezember 1848 ein eigenstandiger demokratischer  Studentenverein,
maoglicherweise gedacht als Bindeglied zwischen der zunehmend unpolitischer
werdenden Studentenschaft und dem Demokratischen Verein.46 Nachdem Kinkel in
die preulische Nationalversammlung gewahlt worden war, ging die Leitung der
demokratischen Bewegung, d. h. die Fihrung des Demokratischen Vereins und der
»,Neuen Bonner Zeitung®“, vom 23. Februar bis 27. April 1849 génzlich auf Schurz
uber. Wahrend er im Demokratischen Verein als Fiihrungspersonlichkeit unumstritten
war, sah er sich innerhalb der Frankonia einer Opposition gegenuber, die seine
politische Arbeit kritisch beobachtete, zumal er seine Verpflichtungen innerhalb der
Burschenschaft nicht in dem Malte wahrnehmen konnte, wie dies von ihm erwartet
wurde. Die Frankonia zerfiel in zwei Lager. Auf der einen Seite stand die sich in der
Minderheit befindende und einen groRen Teil der sich politisch engagierenden
Mitglieder umfassende Fraktion um Philipp Wessel, auf der anderen die sich
vornehmlich auf die Angelegenheiten des Verbindungslebens konzentrierende
politisch passive Mehrheit um Felix Giesebrecht.4” Die Spaltung der Frankonia im
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Mérz 1849 erfolgte allerdings nicht primér aus politischen Motiven.48 Bereits am 9.
Mérz 1849 grundeten die Ausgetretenen die Burschenschaft Normannia mit orange-
schwarz-weiRRen Farben. Schurz selbst war bei der entscheidenden Versammlung am
9. Mérz nicht anwesend. Die Grunde fiir seinen Austritt aus der Frankonia und dem
Beitritt zur Normannia dirften vornehmlich in der Solidarisierung mit seinem
Leibfuchs Max Sack#® zu suchen sein, dem nach einer umstrittenen Abstimmung die
ehrenvolle Entlassung aus der Frankonia verweigert worden war.420

Die personlichen Konflikte als Ursache flr die Spaltung erklaren auch, weshalb
mit Strodtmann einer der fihrenden Demokraten in der Frankonia blieb, wéhrend auf
der anderen Seite einige sich nicht aktiv in der demokratischen Bewegung
engagierende Franken der Normannia beitraten. Da der Kreis um Wessel und Schurz
dennoch die Mehrheit der demokratischen Fraktion umfalite, spielte die Frankonia im
weiteren Verlauf der revolutiondaren Ereignisse keine Rolle mehr. Die Normannia
hingegen vertrat tber den gescheiterten Sturm auf das Siegburger Zeughaus hinaus
eine radikal-demokratische Position.

Die politisch motivierten Aktivitaten in Bonn gingen seit Januar in erster Linie
von Burschenschaftern aus. Sie fanden ihren Hohepunkt in der Bankett-Affare am 25.
Februar 1849 und den auf diese folgenden Auseinandersetzungen zwischen den dafur
verantwortlichen Studenten und der Universitat. Fiir den Jahrestag der Revolution in
Frankreich riefen die Demokraten zu einem Festzug mit anschlielendem Bankett in
der Bonner Innenstadt auf. Die Universitat untersagte die Durchfiihrung und stellte
auch die Teilnahme unter Strafe. Trotzdem fand die Veranstaltung wie geplant statt.
Aufgrund der unerwartet starken Frequentierung durch die Studentenschaft verzichtete
die Universitat auf eine Auflésung des Banketts, leitete allerdings gegen die
Verantwortlichen ein Disziplinarverfahren ein. Schurz gelang es, den ProzeR
medienwirksam in Szene und die Universitat 6ffentlich unter Druck zu setzen.42t
Pappenheim und Wessel wurden dennoch von der Universitdt verwiesen. Meyer
hingegen wurde aus Mangel an Beweisen freigesprochen.422 Fir die, gemessen an der
Gesamtzahl der immatrikulierten Studenten, kleine demokratische Fraktion stellte die
hohe Beteiligung einen beachtlichen Erfolg dar.

Die Bestrafung seiner Mitstreiter nahm Schurz offensichtlich billigend in Kauf,
da er sich infolge der in Studentenkreisen als ungerechtfertigt angesehenen
disziplinarischen MalRnahmen einer breiteren Unterstiitzung sicher zu sein glaubte.423
Diese Hoffnung erfullte sich allerdings nicht. Zudem verlor die demokratische
Bewegung mit Pappenheim und Wessel zwei nur schwer zu ersetzende
Fuhrungspersonlichkeiten. Obwohl als Erfolg gefeiert, bedeutete die Bankett-Affare
langfristig eine erhebliche Schwachung der Demokraten.

418 Balder, Frankonia Bonn, S. 94 ff.
419 Balder, Album, S. 24.

420 Balder, Frankonia Bonn, S. 96-97.
421 Braubach, Professoren, S. 91.

422 Ehd., S. 87-89.

423 Thielbeer, Universitat, S. 100.
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4.3.7. Der Sturm auf das Siegburger Zeughaus

Die Ablehnung der Kaiserkrone durch Friedrich Wilhelm IV. leitete auch in Bonn die
Endphase der Revolution ein. Gottfried Kinkel war nach der Auflosung der
Nationalversammlung nach Bonn zurlickgekehrt und hatte seine Tétigkeit an der
Universitat ebenso wieder aufgenommen wie sein Engagement an der Spitze der
demokratischen Bewegung. Der Ausbruch der Aufstande in Elberfeld und Barmen,
vor allem aber die Einberufung der Landwehr am 8. Mai 1849 fiihrte unter einigen
Bonner Demokraten um Schurz zu der Ansicht, dall die Erfolge der Revolution nur
noch durch Waffengewalt bewahrt werden kénnten.424 Der von ihnen gefal3te Plan sah
zunachst vor, das Siegburger Zeughaus im Handstreich zu nehmen, sich der dort
lagernden Waffen und Ausriistung42s zu beméchtigen und im Anschluf nach Elberfeld
zu ziehen, um sich den dortigen Aufstdndischen anzuschliefen. Das Unternehmen
endete fur Kinkel und Schurz in einem Desaster.426 Kurz nachdem die etwa hundert
Mann starke Gruppe42’ rechtsrheinisches Gebiet erreicht hatte, wurde sie von
nachsetzenden Dragonern tberrascht und widerstandslos zersprengt.

Uber die Beteiligung von Burschenschaftern am Sturm auf das Siegburger
Zeughaus liegen keine verldRlichen Angaben vor. Heer gibt an, daR sich lediglich
»vereinzelt” Studenten unter der aufgebrachten Menge befanden.428 Belegt ist neben
der Teilnahme von Schurz auch die von Meyer und Winkelmann. Die Vermutung liegt
nahe, dal} bei der Beteiligung der fuhrenden Kopfe der Normannia auch die meisten
anderen an der Aktion teilnehmenden Studenten dieser Burschenschaft angehort haben
dirften. Mit einer weitaus starkeren Beteiligung von Studenten wurde zumindest von
Seiten des zum Befehlshaber ernannten preuRischen Leutnants Anneke, vor allem aber
von Schurz gerechnet.429

Die geringe Beteiligung von Studenten deutet darauf hin, da das Vorhaben
umstritten war und die im Zeitraum Februar bis Mé&rz zu beobachtende Solidarisierung
einer groRen Zahl Studenten mit den unter Anklage stehenden demokratischen
Wortfuhrern sich nicht auf einen gezielten Gewaltakt Ubertragen lieR. Kinkels Skepsis
und Strodtmanns Fernbleiben lassen vermuten, dal der geplante Sturm auf das
Zeughaus auch unter den an der Spitze der demokratischen Bewegung stehenden
Personen nicht unstreitig war. Die Mehrheit der Teilnehmer entstammte der sozialen
Unterschicht Bonns.43 Weder die Zahl der Beteiligten noch deren Bewaffnung
entsprach also den Erwartungen.

Strodtmann wurde kurze Zeit spater aufgrund eines von ihm verfal3ten Gedichts
uber den inhaftierten Kinkel in der ,,Neuen Bonner Zeitung* relegiert und aus Bonn

424 Balder, Frankonia Bonn, S. 99 ff.

425 Becker, Professoren, S. 288. Zu diesem Zeitpunkt befanden sich im Siegburger Zeughaus 2.400 Gewehre,
580 Infanteriesabel, 358 Kavalleriesabel, 320 Lanzen und 358 Pistolen.

426 Schurz, Lebenserinnerungen, S. 173-184.

427 Braubach, Professoren, S. 110. Kersken, Bonn, S. 137. Heer, Burschenschaft 3, S. 173. Kersken und
Braubach gehen Ubereinstimmend von einer Teilnehmerzahl zwischen 100 und 120 aus. Die von Heer
angegebene Zahl von 300 weicht deutlich von diesen Angaben ab und diirfte zu hoch gegriffen sein.

428 Heer, Burschenschaft 3, S. 173.

429 Braubach, Professoren, S. 109.

430 Becker, Professoren, S. 288. Vgl. Horoldt, Bonn 1989, S. 185-186.
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verwiesen.43t Meyer ereilte nach seiner Freilassung am 30. Juli 1850 das gleiche
Schicksal. Nach der Flucht von Schurz und der Relegation von Meyer und Strodtmann
hatte die demokratische Studentenbewegung in Bonn ihre letzten Fihrungsfiguren
verloren. Der Demokratische Verein I0ste sich bereits am 12. Juli 1849 auf, die ,,Neue
Bonner Zeitung® wurde am 30. Juni 1850 eingestellt. Die Normannia bestand
ebenfalls bis zum Sommersemester 1850, die verbliebenen Mitglieder kehrten
schlieBlich zur Frankonia zuriick.432

Uneindeutig ist die Rolle der am 14. November 1849 Kkonstituierten
Burschenschaft Markomannia. Mdglicherweise handelte es sich bei ihr um eine sehr
spate radikal-de